
•OKROZNO SO D ISC E  V LJUBLJANI 
GLAVNA PISARNA A

* * *  2 1 - 05- 2025
Pnloge.

Sprejel:

OKROZNO SODISCE V  LJUBLJANI 

Tavcarjeva 9 

1000 LJUBLJANA

p r e j e t o
\  29. 05. 2025 \

. O D V E T N I K

1

Opr. st. I Pk 13/2022

Ljubljana, 19. 5. 2025

Tozeca stranka: ZVEZA POTROSNIKOV SLOVENIJE -  DRUSTVO, s
sedezem  v Ljubljani in poslovnim  naslovom: Trzaska 
cesta 2, 1000 Ljubljana, maticna st. 5399009000, ki jo  
po pooblastilu predsednice Brede Kutin zastopajo od- 
vetnica Ziva Drol Novak, Odvetn iska druzba Gaberscik,
o.p., d.o.o. in Odvetn iska druzba Ferfolja, Ljubic, o.p., 
d.o.o., vsi iz Ljubljane

Tozena stranka: BANKA SPARKASSE d.d., s sedezem  v Ljubljani in po­
slovnim  naslovom: Cesta v Klece 15, 1000 Ljubljana, 
maticna stevilka: 2211254000, ki jo  posam icno zasto­
pajo Odvetniska pisarna Schonherr -  podruznica v Slo- 
veniji, Odvetniska druzba Brezan, o.p, d.o.o. in Marko 

rantar -  odvetn ik, vsi iz Ljubljane

.same.err odvetnik Mwto/rantar, LLM.(NYU)

ubljana
TomSifeva uliea 3. SI-iooo Ljubljana

zaradi placila odskodnine 
5.370.117,90 E U R s  pp

Odvetniska druzba 
BREZAN, O.p., d.o.o.
Tomsiceva 3, 1000 Ljubljana

v okvirn i visin i

peto. 1 .074.023,58 EUR

2. P R IP R A V LJA LN A  VLO G A

tozene stranke 

2x

priloge po dokaznih predlogih

pooblastilo v spisu
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A. UVODNO

672 Tozena stranka se s to vlogo odziva na 2. pripravlja lno v logo tozece stranke z dne 
24. 3. 2025. Tozena stranka vztraja pri dosedanjih navedbah in dokazih in prereka 
vse navedbe tozece stranke, v ko likor se z njim i izrecno ne strin ja, in ob tern do- 
datno navaja, kot sledi v nadaljevanju. V primeru, da se tozena stranka do posa- 
mezne navedbe tozece stranke izrecno ne opredeljuje, to ne pomeni, da se z njo 
strinja, tem vec namen prerekanja sledi ze iz sicersnjih navedb tozene stranke.

673 Tozena stranka se znova sklicu je na odlocitev naslovnega sodisca z dne 15. 11. 
2024 v zadevi I Pk 12/2022, s katero je  zavrg lo istovrstno ko lektivno tozbo, ki sta 
jo  ista tozeca stranka in sotoznik Zavod KOLEKTIV 99 v loz ila  zoper Addiko Bank d.d. 
Iz obrazlozitve sklepa sledi, da je  sodisce obravnavalo in argum entirano zavrn ilo  vse 
trd itve in zahtevke tozn ikov, ki se nanasajo na Floor klavzule. Te trd itve in zahtevki 
so po vsebin i enaki, kot jih  tozeca stranka uveljavlja v tej zadevi. Obrazlozitev so­
disca v om enjeni zadevi je  zato uporabna tudi za predmetno zadevo, kot podrobno 
pojasnjeno ze v 1. priprav lja ln i v logi tozene stranke z dne 27. 1. 2025.

B. DODATNO GLEDE PREDLOGA ZA ZDRUZITEV POSTOPKA

674 Tozeca stranka navaja, da v zadevi I Pk 7/2022 ni podala predloga za vstop Zavoda 
KOLEKTIV 99 v pravdo na strani toznika. To ne drzi. Tozeca stranka je  v omenjenem 
postopku podala predlog za vstop dodatnega tozn ika, kot je  razvidno iz njene vloge 
z dne 11 .7 . 2024. Predlog je  bil zavrnjen. Drugacna odlocitev tudi ne bi bila mozna, 
saj bi vstop v pravdo avtom aticno privedel do litispendence v razmerju do zadeve I 
Pk 11/2022. Brezpredm etni so tudi sklic i na zadevo I Pk 6/2022. Trd itve o vstopu v 
pravdo v drugih zadevah za predmetno zadevo niso relevantne. Tozena stranka 
vztraja pri svojih navedbah.

675 V tej zadevi ni bil predlagan vstop v pravdo dodatnega toznika. Ce bi bil, bi -  v 
ko likor bi slo za Zavod KOLEKTIV 99 -  nastopila litispendenca v razmerju do tozbe, 
ki jo  je  sam vlozil zoper tozeno stranko in ki tem elji na istem  zatrjevanem  dogodku 
mnozicnega oskodovanja (zadeva I Pk 11/2022). Tudi s icer pa je  po mnenju tozene 
stranke napacno sta lisce sodisc v zadevi I Pk 6/2022 glede moznosti vstopa dodat­
nega toznika. Moznost naknadne subjektivne kum ulacije ureja ZPP v 191. clenu v 
okviru m aterialnega oziroma formalnega sosporn istva. V tej zadevi ti pogoji niso 
izpolnjeni (in jih  nasprotna stran niti ne zatrju je). Tozeci stranki in Zavodu 
KOLEKTIV 99 je  skupno le to, da oba napacno menita, da imata polozaj upravicene 
osebe v sm islu ZKolT, pri cem er Zavod KOLEKTIV 99 o tern ne poda nikakrsnih 
trditev. Drugih vzporedn ic med njima ni. Zgolj polozaj upravicene osebe sam po 
sebi ne ustvarja ucinkov sospornistva. Nasprotno: upravicena oseba kolektivno 
tozbo vlaga v korist clanov skupine, in ne v lastnem  imenu, kar jasno izhaja iz 1. 
tocke 3. clena ZKolT. Ne tozeca stranka ne Zavod KOLEKTIV 99 nista nosilca pravic 
ali obveznosti po m aterialnem  pravu, tem vec so to (h ipoteticno) clani skupine. Dej- 
stvo, da om enjeni pravni osebi sam i nista nosilki pravic in obveznosti, tem vec bi 
lahko hipoteticno imeli le procesno legitim acijo za v lozitev tozbe v korist drugega, 
pomeni, da ne moreta biti sospornika. Drugacno sta lisce bi pomenilo, da se
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naknadno v postopek lahko vkljuc i neomejeno stev ilo  novih tozn ikov (ki bi izpolnje- 
vali pogoje za upraviceno osebo po ZKolT), pa ceprav za to ni pod lage.1

676 Sodisce vsekako r lahko zavrze tozbo, ne da bi moralo presojati vsebine drugih dveh 
tozb, ki ju  je  zoper tozeno stranko vlozila tozeca stranka. Za to ni nobene potrebe 
in tega tudi ne zahteva ZKolT ne v 17. ne v 28. in tudi ne v katerem  koli drugem 
clenu. Presoja konkurencnih tozb po 7. clenu ZKo lT  je  potrebna in sm iselna le v 
primeru, ce bi sodisce menilo, da so s icer izpolnjeni pogoji za odobritev tozbe (kar 
pa niso).

Dokazi:

tozba v zadevi I  Pk 7/2022 (ze v spisu -  predlozila tozena stranka);
tozba v zadevi I  Pk 11/2022 (ze v spisu -  predlozila tozena stranka);
vloga tozece stranke "Predlog za zdruzitev postopkov in sprememba tozbe"z dne 11.7. 2024
v zadevi I  Pk 7/2022;
dopis naslovnega sodisca v zadevi I  Pk 7/2022 z dne 20. 8. 2024; 
kot doslej.

C. DODATNO GLEDE (NE-)OBSTOJA PROCESNEGA UPRAVICENJA

677 Tozena stranka vztra ja , da je  za presojo polozaja upravicene osebe bistveno ravna- 
nje v praksi, in ne statusna oblika oziroma deklariran i namen. To sledj iz 4. clena 
ZKolT, ki govori o opravljan ju nepridobitne dejavnosti, in ne o namenu njenega 
opravljanja. Sk licevan ja  na podrocno zakonodajo so nerelevantna, bistven je  ZKolT.

678 Tozeca stranka zakonskega pogoja ne izpolnjuje. Tozena stranka je  v prejsnji vlogi 
navedla stev ilne primere pridobitne dejavnosti, ki jo  opravlja tozeca stranka glede 
na lastne izkaze poslovanja. Tozeca stranka opravljan ja teh dejavnosti ne prereka, 
tem vec sedaj pavsalno trdi, da naj bi slo za stranske dejavnosti, ki naj bi bile pove- 
zane z njeno tem eljno dejavnostjo, vsi prihodki pa so namenjeni opravljanju 
osnovne dejavnosti. T rd itve so napacne.

679 ZDru-1 drustvom  pod dolocenim i pogoji dopusca oprav ljan je  pridobitne dejavnosti. 
Drugace velja po ZKolT. Ta zahteva izkljucno opravljan je nepridobitne dejavnosti. 
Ce bi zakonodaja lec zele l dolociti, da lahko upravicena oseba za v loz itev kolektivne 
odskodninske tozbe poleg nepridobitne opravlja tud i pridobitno dejavnost, bi to iz- 
recno zapisa l oziroma predvidel izjemo. Ker ni, to ni dovoljeno, se zlasti pa ne v 
obsegu, v katerem  to pocne tozeca stranka. Tudi trd itve o uporabi prihodkov so 
nerelevantne in nedokazane. Ne gre za nekaksno postransko dejavnost, kot zeli 
prikazati nasprotna stran, saj je  tozeca stranka -  kot sledi iz njenih izkazov poslo­
vanja -  iz naslova pridobitne dejavnosti v 2 letih (2022-2023) ustvarila ca. 300.000 
EUR prihodkov, skoraj to liko pa nato sam o v letu 2024 (ca. 260.000 EUR). To po 1

1 Moznost sospornistva na aktivni strani bi v primerih, ko bi vec upravicenih oseb vsaka zase zastopalo vse 
clane skupine, v praksi lahko privedla tudi do pravno nevzdrznih situacij (npr. ce bi se kot toznik v postopek 
vkljucila dodatna oseba, ki bi vztrajala pri svojem pooblascencu, s katerim bi sklenila 'svoj' dogovor o zasto- 
panju, s katerim bi mu obljubila maksimalno z zakonom doloceno nagrado).
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eni strani izkazuje jasen trend povecevanja prihodkov iz pridobitne dejavnosti (81% 
visji prihodki iz te dejavnosti kot v letu 2023, ko je  izkazala ca. 144.000 EUR pri­
hodkov iz tega naslova), po drugi strani pa tudi na rast deleza prihodkov iz naslova 
pridobitne dejavnosti v celotnem  razrezu prihodkov tozece stranke. Prihodki iz na­
slova pridobitne dejavnosti nam rec po novem (v letu 2024) predstavlja jo ze vec kot 
34% vseh prihodkov tozece stranke (ca. 260.000 EUR od ca. 764.000 EUR) v pri- 
merjavi s ca. 20% delezem  v letu 2023.

680 Zgresene so tudi vnovicne trd itve o vpisu v reg ister potrosniskih organizacij oziroma 
uvrstitv i na seznam  upravicenih oseb za v lozitev potrosniskih kolektivn ih tozb v 
drugi drzavi clanici. Vp is v reg ister potrosniskih organizacij (v katerega je  npr. med 
drugim  vpisano tudi D rustvo za razvoj slovenskega konjenistva) nima nobenega 
vpliva na obstoj procesnega upravicenja za v lozitev ko lektivne odskodninske tozbe. 
Enako velja za uvrstitev na omenjeni seznam  za v laganje ko lektivn ih  tozb izven 
Slovenije. Kot pojasnjeno, pri teh vpisih tudi ne gre za vseb inski preizkus, temvec 
se organ (in ne sodisce) le zanese na izjavo prijavite lja. V  predmetnem  postopku pa 
mora presojo opraviti sodisce samo ob upostevanju dolocbe 4. clena ZKolT  (prim. 
472. odstavek 1. priprav lja lne vloge tozene stranke in 9. odstavek odgovora na 
tozbo). Iz istega razloga je  nerelevantno tudi sk licevanje na sta tu t tozece stranke. 
Bistveno je  ravnanje v praksi, in ne statusno pravno oblika ali deklariran i namen.2 
To potrjuje tudi c itirana sodna praksa. Prav tako ni re levantna neprofitnost, saj za- 
kon govori o prepovedi pridobitne dejavnosti.

681 Tozena stranka ni trd ila, da nobena nevladna potrosniska organizacija v S loveniji ne 
izpolnjuje pogojev za v loz itev kolektivne odskodninske tozbe, kot zavaja joce navaja 
tozeca stranka. V tej zadevi je  relevantno vprasanje procesne sposobnosti tozece 
stranke, ne pa speku liran je o tern, kdo bi lahko bil upravicena oseba.

Dokazi

izkaz poslovnega izida v obdobju od 1. 1. do 31. 12. 2023 za tozeco stranko, iz katerega so 
razvidni tudi podatki za obdobje od 1. 1. do 31. 12. 2022 (izpis iz AJPES) (ze v spisu -  
predlozila tozena stranka);
dodatni podatki k izkazu poslovnega izida v obdobju od 1. 1. do 31. 12. 2023 za tozeco 
stranko, iz katerih so razvidni tudi podatki za obdobje od 1. 1. do 31. 12. 2022 (izpis iz 
AJPES) (ze v spisu -  predlozila tozena stranka);
izkaz poslovnega izida v obdobju od 1. 1. do 31. 12. 2024 za tozeco stranko (izpis iz AJPES); 
dodatni podatki k izkazu poslovnega izida v obdobju od 1. 1. do 31. 12. 2024 za tozeco 
stranko (izpis iz AJPES); 
kot doslej.

2 To je med drugim razvidno tudi iz dolocb, ki jih napacno povzema tozeca stranka. ZKolT zahteva opravljanje 
nepridobitne dejavnosti, po ZIMOrg pa se za nepridobitno steje ze organizacija, ki ima namen opravljanja 
nepridobitne dejavnosti.
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D. DODATNO GLEDE (NE-)REPREZENTATIVNOSTI

682 Tozena stranka vztra ja, da tozeca stranka ne izpoln ju je pogojev za priznanje repre- 
zentativnosti. To je  nazadnje izcrpno utem eljila na str. 12-29 svo je 1. pripravljalne 
vloge. Svo je trd itve je  oprla na stalisca sodne prakse in zakonodaja lca te r na vodilno 
literaturo na tem  podrocju. Tozeca stranka se na sta lisca tozene stranke ne odzove, 
tem vec podaja razprsene in v preteznem  delu ponavlja joce se navedbe.

683 Podano je  ravnanje v ocitnem  konfliktu interesov. Razlogi za to so bili pojasnjeni. 
Tozeca stranka teh razlogov po vsebin i ne naslavlja, tem vec se om ejuje na poskuse 
d iskred itacije , ki so med drugim  usm erjeni v soavtorja enega izmed clankov, Marka 
Djinovica. T rd itve o tem , da naj bi bil avtor 'prezivetveno odvisen ' od clanarine 
tozene stranke in preostalih 13 bank, so nerelevantne, obenem  pa ne zdrzijo resne 
presoje. Tozena stranka je  clanica Gospodarske zborn ice S loven ije , ki pa ima vec 
kot 5.200 c lanov.3 Letna clanarina, ki jo  placuje tozena stranka GZS, znasa 355 
EUR. Avtor tud i ni v nobenem razmerju s tozeno stranko. Pac pa je  ustrezno znova 
izpostaviti vsebino clanka, ki opozarja na pasti nekriticnega sklepanja m aksimalnih 
dogovorov o nagradi v kontekstu ko lektivnih odskodninskih tozb. Pri teh opozorilih 
izpostavljen i avto r ni osam ljen. Enako sta lisce v istem  prispevku zastopa tudi prof, 
dr. V lahek, v locenem strokovnem  clanku pa tudi Andrej Fatur (tocke 29-31 1. pri­
pravlja lne v loge tozene stranke z dne 27. 1. 2025). Tozeca stranka se do vsebine 
strokovnih clankov ne opredeli. Namesto tega navaja le, da sodeluje v Nacionalnem 
svetu za placila, ki ga je  ustanovila Banka Slovenije. Ta okoliscina ne ovrze obstoja 
konflikta interesov, tudi s icer pa je  z v id ika presoje reprezentativnosti nerelevantna.

684 Zgresene so navedbe o dejavnosti MIPOR. Ocitek tozene stranke je  zastavljen sirse. 
Tozeca stranka in ena izmed pooblascenk imata tesno prepletene odnose. Zadosca 
znova izpostav iti, da ti odnosi med drugim  vkljucu je jo tudi udelezbo pooblascenke 
v izvrsnem  odboru tozece stranke. Gre za organ, ki je  bil udelezen pri odlocitvi o 
podelitvi spornega posla -  ki obenem tudi po vsebin i ne ustreza zakonskim  kriteri- 
jem , saj je  z njim  dolocena ekscesna nagrada -  c lan ici tega istega organa. Gre za 
navzkrizje interesov. Zasledovanje privatnih interesov posam ezn ikov ne more biti 
tudi v najboljsem  interesu skupine, ki naj bi jo  tozeca stranka zastopala. Dodatno 
pojasnjevanje ni potrebno.

685 Ocitno zavaja joce so tudi pavsalne trd itve o odsotnosti drugih v irov financiranja. 
Tozeca stranka je  posel zaupala vnaprej izbranim  financerjem , ki jim  je  avtomaticno 
obljubila d isproporcionalno visoko nagrado, ne da bi pred tem  sploh skusala pridobiti 
konkurencne ponudbe. Zagotovo ni obicajno, da se vecm ilijonsk i posli podeljujejo 
netransparentno osebam  zgolj na podlagi 'zaupanja ', ne pa na podlagi vestnega 
zb iranja in preucitve ponudb in kompetenc razlicn ih ponudnikov. To se tem  bolj velja 
v primeru, ko vecm ilijonski strosek taksne odlocitve nosijo tretje osebe, in ne tisti,

3 Stevilo clanov GZS je  na dan 5. 5. 2025 znasalo 5.208. Dostopno na: https://kataloqi.qzs.si/WebCataloq
Com Danies?catalooId= ll (dostop dne 5. 5. 2025).

https://katalo
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ki je  posel sk len il.4 S tem  je  odgovorjeno tudi na ocitno napacno trd itev, da bi bil 
konflikt interesa podan zgolj v primeru, da bi bili pooblascenci placani za doseganje 
nasprotnega interesa (v sm islu, da upravicenci dobijo cim  manj). To n ikakor ne drzi, 
saj so si interesi c lanov skupine in financerjev pomembno nasprotujoci v delu, ki se 
nanasa na v is ino nagrade, prav zato pa zakon zahteva, da mora biti nagrada ra- 
zumna, obenem pa mora biti izkljucen konflikt interesov. Vse to je  pojasnjeno v 
tockah 30-31 1. priprav lja lne vloge tozene stranke in v literaturi, na katero se tam 
sklicuje. V tocki 35 iste v loge pa je  bilo pojasnjeno, zakaj je  napacno sta lisce tozece 
stranke, da je  vazno le to, da potrosniki prejm ejo ’nekaj’, ces da s icer ne bi prejeli 
nicesar. Sam o zato, ker je  vlozila tozbo, se ne pomeni, da je  tozeci stranki dopustno 
vse. Tozeca stranka s tem  znova skusa triv ia liz ira ti v logo faze certifikacije v po- 
stopku s kolektivno odskodninsko tozbo. Ta faza je  med drugim  namenjena presoji 
zakonitosti dogovora o financiranju, presoji razumnosti nagrade te r presoji repre- 
zentativnosti tozece stranke, sodisce pa mora preveriti tudi odsotnost navzkrizja 
interesov. Presoje izpolnjevanja teh pogojev -  ki v tej zadevi niso izpolnjeni -  ni 
mogoce preprosto opustiti samo zato, ker naj bi potrosniki v primeru uspeha prejeli 
’nekaj’ . S ta lisca tozece stranke razkrivajo izrazito transakc ijsko pojm ovanje vloge 
tozece stranke in financerjev, ki zanem arja njihove tem eljne fiduciarne obveznosti 
v razmerju do skupine. Veckrat so bile zavrnjene tudi vseb insko prazne trd itve o 
neizvedljivosti varstva potrosnikov brez konkretne tozbe in (nerazum ne) nagrade 
financerjem .

585 Pojasnjeno je  bilo, da tozeca stranka sama ne razpolaga z ustrezn im i financnim i 
sredstvi, c loveskim i v iri in pravnim  znanjem . Da mora to zahtevo izpolnjevati tozeca 
stranka sama, in izpolnjevanja teh zahtev ne more prenesti na tretjo  osebo (t.i. 
outsourcing), je  potrdila tudi sodna praksa v zadevi I Pk 1/2021 z dne 7. 9. 2023. 
Enako sta lisce zastopa tudi literatura. Moznosti eksternega financiranja postopka s 
kolektivno tozbo (in s tem  povezanih zahtev) ne gre enaciti z zahtevo po obstoju 
financnih sredstev, ki se presoja pri reprezentativnosti upravicene osebe.5 Bistveno 
je, da tozeca stranka med drugim  izkaze sposobnost kriticnega nadzora nad delom 
in interesi pooblascencev-financerjev. Tozeca stranka, ki se vedno podaja le pav- 
salne navedbe o dolgotrajnem  delovanju in clanstvu v organizacijah, taksnega zna- 
nja in izkusenj nima. To potrjuje tudi vsebina dogovora o zastopanju, ki je  ocitno 
pristranski v korist financerjev, kar je  bilo ze pojasnjeno. Prav tako pa tozeca 
stranka niti ne prereka, da sama nima zadostn ih financnih sredstev. Tudi to je  bilo 
ze pojasnjeno. Nerelevantne so tudi pavsalne trd itve o objavah ’vseb in ’, ’financnih 
prim erja ln ikov ’ in ’ka lku la torjev ’ na spletni strani. Nic od tega ni v zvezi s konkretnim  
postop kom.

4 Ocitno prirejene so trditve, da ni bilo na voljo alternativnih virov financiranja. Tozeca stranka ne predlozi 
nobenega dokaza, da bi pri komurkoli skusala pridobiti kakrsno koli ponudbo za financiranje, kaj sele da bi 
kaksno ponudbo tudi pridobila. Enako velja za naknadno spremenjene in nedokazane trditve o evropskih
sredstvih, ki naj bi bila na voljo le do 31.5.2023. Nerazumljive so tudi trditve, da naj bi tozeca stranka 
pricakovala, da se bo postopek s kolektivno tozbo resil v manj kot enem letu od vlozitve tozbe (?). Ocitno je, 
da je tozeca stranka po vlozitvi tozbe z vnaprej izbranimi pooblascenci-financerji sklenila nov dogovor, s 
katerim je  nagrado financerjem podvojila. Strosek povisice bodo v primeru neuspeha nosili clani skupine. 
Sklep Okroznega sodisca v Ljubljani opr. st. I Pk 1/2021 z dne 7. 9. 2023, 35. tocka.5
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687 Verodostojnosti predlozenega seznama brez podatka o prebivaliscu domnevnega 
kreditojem alca in stev ilke  kreditne pogodbe ni mogoce ustrezno pre izkusiti. Trditev, 
da zakon od tozece stranke ne zahteva navedbe tega podatka na seznamu, zgresi 
bistvo. Tozena stranka je  izpostavila, da je  seznam  priprav ljen zelo povrsno, saj je  
ze ob pre lim inarnem  pregledu jasno, da se na njem nahajajo celo osebe, ki sploh 
niso imele sk lenjene kreditne pogodbe z variab ilno obrestno mero oziroma nimajo 
dogovorjene Floor klavzule. Ocitek tozeci strank i je  v tern, da je  na seznam  brez 
preverjanja nekriticno uvrstila vse, ki so trd ili, da so clani skupine. Tozeca stranka 
bi z zahtevo, da potrosniki prijavi prilozijo kopijo kreditne pogodbe, na enostaven 
nacin lahko preverila , ali je  bila kreditna pogodba dejansko sklenjena in ali vsebuje 
Floor klavzulo. Tozeca stranka ne poda n ikakrsn ih trd itev v sm eri (in tudi ne do- 
kaze), da bi od evidentiran ih potrosnikov pred v loz itv ijo  tozbe zahtevala tudi pre- 
d lozitev kreditn ih pogodb, kar po eni strani kaze na odsotnost ustrezne skrbnosti pri 
pripravi na v loz itev predmetne tozbe, po drugi strani pa podpira tudi sklep o po- 
m anjkanju lastnih cloveskih resursov za delo na zadevi. V  obeh primerih gre za 
ravnanje (ozirom a opustitev ravnanja), ki podpira zak ljucek o neizpolnjevanju kri- 
terija reprezentativnosti. Kvaliteta reprezentativnosti nam rec vkljucu je  tudi organi- 
zacijo potrosn ikov na nacin, da (reprezentativna) oseba od njih pridobi verodostojne 
podatke o sam em  obstoju in v isin i oskodovanja. Se vec, ceprav je  od vlozitve tozbe 
m inilo ze vec kot dve leti in pol, tozeca stranka se vedno ni opravila niti osnovne 
preverbe svojega seznam a. Sta lisce tozene stranke je  tudi v tern delu podprto s 
sta lisci naslovnega sodisca v sklepu o zavrzenju ko lektivne odskodninske tozbe v 
zadevi I Pk 12/2022 (104., 110. in 114. tocka obrazlozitve).

688 Brezpredm etno je  sklicevanje na poziv pred v loz itv ijo  tozbe z dne 20.5.2025. Posi- 
Ijanje dopisa -  v katerem  je  tozeni stranki postavila rok le 7 dni za odziv, nato pa 
tozbo vlozila  6 m esecev kasneje -  z n ic im er ne utem eljuje reprezentativnosti tozece 
stranke, tem vec potrjuje trd itve tozene stranke, da je  pravi namen zasledovanje 
financnih apetitov financerjev tega postopka. Predvsem  pa je  dopis po vsebini na- 
pacen, saj so Floor k lavzu le zakonite. Tozena stranka je  poziv utemeljeno zavrnila.

689 Kot ze pojasnjeno, so napacna sklicevanja na avstrijsko sodno prakso, enako pa 
velja za neprim erne ocitke o neenaki obravnavi s lovenskih  in avstrijsk ih  kreditoje- 
m alcev ozirom a neeticnem  ravnanju. Tozena stranka tekom  celotnega postopka za- 
stopa sta lisce, da je  tozba -  poleg tega, da niso izpolnjeni pogoji za njeno odobritev 
-  tudi v  ce loti neutem eljena. Pojasnjeno je  bilo tud i, da sta avstrijska in slovenska 
zakonodaja drugacni, od locitev avstrijskega sodisca pa tem elji na posebni dolocbi 
(izkljucno) avstrijskega prava, ki je  slovenska zakonodaja ne predpisuje (prim. npr. 
663. odstavek 1. priprav lja lne v loge tozene stranke in in 32. in 142.-144. odstavek 
odgovora na tozbo). To sledi tudi iz dodatnih clankov, na katere se pavsalno sklicuje 
tozeca stranka. Enako velja za zgresene trd itve o zadevi I Pk 3/2019 (npr. 616. 
odstavek 1. priprav lja lne vloge tozene stranke te r 32., 39. in 43. odstavek odgovora 
na tozbo). Napacnost trd itev tozece stranke potrjuje tudi od locitev naslovnega so­
disca v zadevi I Pk 12/2022.

Dokazi:
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register clanov GZS, iz katerega je razvidno skupno stevilo clanov (5.208 podjetij na dan 5. 
5. 2025) (zajem zaslona z dne 5. 5. 2025);
sklep o dolocitvi clanarin Gospodarske zbornice Slovenije za leto 2025 z dne 10. 12. 2024; 
sklep Okroznega sodisca v Ljubljani opr. st. I  Pk 12/2022 z dne 15. 11. 2024 (ze v spisu -  
predlozila tozena stranka); 
kot doslej.

E. DODATNO GLEDE DOGOVORA O FINANCIRANJU IN (NE-)RAZUMNOSTI 
NAGRADE

690 Dogovor o financiranju je  nezakonit, nagrada pa nerazumna. Tozena stranka vztraja 
pri sta liscu, da je  treba tozbo zavreci tudi na podlagi 6. oziroma 7. tocke cetrtega 
odstavka 28. clena ZKolT. Tozena stranka se sklicu je na svoje dosedanje navedbe 
v postopku in na trd itve v predhodnem poglavju te vloge, ki se nanasajo na konflikt 
interesov pri tozeci strank i in ki so relevantne tudi za presojo zakon itosti dogovora 
o nagradi ter njeni razumnosti.

691 Tozeca stranka ponavlja, da bi jo  moralo sodisce pozvati k dopoln itvi obstojecega 
ali predlozitv i novega dogovora o stroskih in financiranju postopka, ce bi menilo, da 
obstojeci dogovor ni ustrezen. To ne drzi. Sodisce taksnega pooblastila nima in tega 
tudi ne sme storiti, saj bi s tern prevzelo vlogo pomocnika stranke in prekoracilo 
meje m aterialno procesnega vodstva (prim. 527. in 541. odstavek 1. pripravljalne 
vloge tozene stranke). Novela ZKolT-A za predmetni postopek ne velja. Tudi sicer 
je  napacno sta lisce o nesorazmernosti zavrzenja tozbe zaradi nerazum ne nagrade. 
Se enkrat: ce je  nagrada nerazumna, sodisce skladno z zakonom  mora zavreci 
tozbo; drugacno ravnanje bi bilo v nasprotju z zakonom  (29. clen ZKolT). S icer pa 
odgovornost za zavrzen je tozbe zaradi nerazumnosti nagrade lezi izkljucno pri tozeci 
stranki, ki je  sama sklen ila  nezakonit dogovor. Tudi to je  bilo pojasnjeno.

692 Pojasnjeno je bilo tudi, da v nasprotju s prepricanjem  tozece stranke nagrada v 
m aksim alni v isin i ni razumna ze samo zato, ker jo  zakonodaja lec dopusca kot mak- 
simalno. V nasprotnem  primeru bi bili avtom aticno razumni vsi dogovori o m aksi­
malni nagradi. Zakon doloca le m aksim alno mejo (visino) nagrade, obenem pa vzpo- 
stavlja obveznost presoje razumnosti v posameznem  primeru dogovorjene nagrade. 
Breme utem eljevanja ter dokazovanja razumnosti (in tudi s icersnje zakonitosti) do­
govorjene nagrade nosi tozeca stranka. To breme je  v isje , ce je  dogovorjena mak- 
simalna zakonsko mozna nagrada. Tozeca stranka se vedno ni podala nobenih vse- 
binsko prepric ljiv ih razlogov, ki bi utem eljevali razum nost m aksim alne nagrade, 
temvec podaja le abstraktne napacne trd itve o zahtevnih postopkih in velik ih vloz- 
kih. Nasprotno je  tozena stranka podala konkretne razloge, ki utem eljujejo nera- 
zum nost nagrade. Tozena stranka vztraja pri svojih navedbah.

693 Nerelevantna je  trd itev, da se ni znano, koliko potrosnikov bi se vkljuc ilo  v konkretni 
postopek s ko lektivno tozbo, ce bi bila tozba odobrena. Ta negotovost v enaki meri 
velja za vsako kolektivno odskodninsko tozbo in ni specificna za konkreten primer. 
To tudi ni izgovor za to, da se ne opravi presoja razumnosti nagrade, kot to zahteva 
zakon. Predvsem  pa to ne sprem inja dejstva, da je  bila nagrada dogovorjena v
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m aksim aln i v is in i, na netransparenten nacin in v nasprotju z najboljsim i interesi 
c lanov skupine. Tozeca stranka nacrtno prilagaja svo je trd itve na nacin, da -  v od- 
visnosti od tega, kar meni, da j i ustreza -  na nekaterih mestih skusa zm anjsati 
ve likost skup ine (npr. s sklicevanjem  na stev ilo  doslej evidentiran ih potrosnikov), 
na drugih mestih pa to isto skupino prikazuje kot b istveno vecjo (npr. s sklicevanjem  
na celotno ocenjeno stev ilo  c lanov skupine). Taksno m anevriranje ni verodostojno. 
Enako velja za navzkrizne trd itve tozece stranke (enkrat) o zahtevnosti postopka 
oziroma (drugic) o njegovi enostavnosti. Nagrada je  po vseh kriterijih  ekscesna, vsi 
poskusi njenega upravicevanja za nazaj pa so ocitno neutem eljeni.

694 Trd itve o nekaksnih om ejitvah pri poslovanju, ki naj bi upravicevale vecm ilijonsko 
nagrado, so v celoti nesubstancirane in obenem nerelevantne. Tozeca stranka ne 
opredeli nobene konkretne 'zam ujene priloznosti' (kaj sele, da bi te priloznosti fi- 
nancno ovrednotila), tem vec trd itve ostanejo na abstraktn i ravni. Tudi ce bi obsta- 
ja le  zam ujene priloznosti, pa je  to posledica interne poslovne odlocitve financerjev, 
da bodo sk len ili dogovor o financiranju in zastopanju tozece stranke. Ta interna 
odlocitev pooblascencev-financerjev ni dejavn ik pri presoji in n ikakor ne upravicuje 
razumnosti m aksim alne nagrade, ki bi jo  placali clani skupine. Tudi s icer pa so po­
oblascenci glede na trd itve tozece stranke v pooblastilnem  razmerju le s tozeco 
stranko, ne pa s clani skupine (ki tudi niso stranka tega postopka).

695 Ne drzi, da pooblascenci tozeco stranko zastopajo sam o v tern postopku. Isti finan- 
cerji hkrati nastopajo v treh vzporednih postopkih. To sledi iz Nove pogodbe o fi­
nanciranju z dne 21. 5. 2024, ki jo  je  v spis v lozila  tozeca stranka. Tozeca stranka 
ob tern nastopa se v dodatnih 12 postopkih s ko lektivno tozbo. Vse to je  dejstvo. 
V loge v postopkih so v bistvenem enake, zato neredko pride tudi do napak pri pre- 
pisovanju. Poleg procesnih opravil so poenotena tudi druga opravila oziroma stroski 
(npr. stroski, povezani s preucitvijo zadeve, pripravo vlog in dokazov, stroski over- 
jen ih  prevodov, stroski izvedencev, stroski vzdrzevanja  sp letne strani, stroski ogla- 
sevanja ipd.). V lozek pooblascencev tozecih strank v pripravo vlog in ostalih dejanj 
(procesnih in neprocesnih) v vseh teh postopkih je  b istveno nizji kot bi bil, ce bi slo 
za vseb insko drugacne zadeve. Tudi to je  dejstvo. Pri tern je  povsem vseeno, ali 
tozeco stranko isti pooblascenci zastopajo pri vseh pravdah. Kvecjemu nasprotno: 
dejstvo, da so izseki vlog v tern postopku pogosto replika vlog iz postopkov, kjer 
tozeco stranko zastopajo drugi pooblascenci (prim . 620. odstavek 1. pripravljalne 
vloge tozene stranke z dne 25. 1. 2025), kvecjem u dodatno potrjuje sklep o tern, 
da je  nagrada v tej zadevi se tern bolj nerazumna. Dokazano je , da obstajajo kon- 
kretni s inerg ijsk i ucinki, ki b istveno zn izu je jo v lozek financerjev in ki jih  tozeca 
stranka ni upostevala, pa bi jih  morala upostevati pri pogajanju o v is in i nagrade. 
Tudi s icer so trd itve o prevzetem  stroskovnem  tveganju povsem  pavsalne in nesub­
stancirane. Ni sporno, da so stroski, ki jih  nosijo financerji v 15 pravdah, optim izi- 
rani, nagrada pa je  kljub temu dolocena v m aksim aln i v isin i za vsakega od 15 po­
stopkov posebej. Tozeca stranka je  do sedaj podala le okvirno oceno stroskov sod- 
nega postopka po Odvetn iski tarifi, se vedno pa ni podala okvirne ocene preostalih 
stroskov, ki naj bi jih  ze nosili oziroma jih  bodo predvidoma nosili financerji. Tudi to 
je  bilo ze pojasnjeno (prim . 531. odstavek 1. priprav lja lne v loge tozene stranke).
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696 Tozena stranka je  obsirno pojasnila tudi pom anjkljivosti dogovora o financiranju, ki 
ne vkljucu je m ehanizm ov za zascito interesov clanov skupine (prim . 517. in 518. 
odstavek 1. priprav lja lne vloge tozene stranke). Pogodba vk ljucu je  stev ilne meha- 
nizme, ki so neuravnotezeni in so usmerjeni le v zascito interesov financerjev po- 
stopka po izplacilu m aksim alne nagrade. Tozena stranka se sklicu je na svoje pred- 
hodne navedbe.

697 Tozeca stranka priznava, da pooblascenci financirajo zastopanje le do pravnomoc- 
nosti postopka. To utem eljuje z vseb insko prazno navedbo, da izredna pravna sred- 
stva 'niso del postopka.' Trd itev je  napacna. Dejstvo je , da bodo clani skupine ob 
pravnom ocnosti ostali brez zastopanja ali pa bodo morali za to se dodatno placati 
(kar glede na izcrpani m aksim um  zakonske nagrade obstojecim  financerjem  sploh 
ni mozno), pa v postopku s kolektivno odskodninsko tozbo izredna pravna sredstva 
niso izkljucena in se postopek tedaj ne bo nujno zakljucil. Ni utemeljenega razloga 
za to, da bi clani skupine ostali brez zastopanja oziroma bi morali za to se dodatno 
placati (kar sploh ni mozno). Okoliscina, da se financni interes pooblascencev s 
pravnom ocnostjo postopka morda izcrpa (saj bi tedaj prejeli svo jo nagrado), ne 
pomeni, da clani skupine tedaj ne potrebujejo vec zastopanja v primeru vlozenih 
izrednih pravnih sredstev. Tozeca stranka je  pri pogajanju vsebine Nove pogodbe o 
financiranju to tveganje ocitno spregledala oziroma zanem arila. S tern pa je  (tudi v 
tern delu) opustila dolzno skrbnost v razmerju do clanov skupine.

698 V tern kontekstu je  nenavadna trd itev, da bi se tozeca stranka z obveznostjo zasto­
panja po istih pooblascencih tudi v postopku z izrednim i pravnim i sredstvi vnaprej 
po nepotrebnem  om ejevala na istega pooblascenca. T rd itev je  v nasprotju s sicer- 
snjim  ravnanjem  tozece stranke. Ta si je  namrec v isti pogodbi v celoti ze sama 
izkljucila pravico do proste izb ire (menjave) pooblascenca. Kot pojasnjeno v 517. 
odstavku 1. priprav lja lne vloge tozene stranke, so namrec v primeru odpovedi poo- 
blastila financerji se vedno upraviceni do nagrade, tozeci stranki pa je  celo vnaprej 
predpisano, kaksna mora biti vsebina novega dogovora z drugim  pooblascencem  (ki 
mu mora tozeca stranka med drugim  celo naloziti placilo stroskov obstojecih finan­
cerjev). Skratka: ocitno napacna je  trd itev, da mora imeti tozeca stranka moznost 
izbire pooblascencev v fazi z izrednim i (ali drugim i) pravnim i sredstvi po pravno- 
mocnem zakljucku postopka, ce pa te moznosti nima niti v  obdobju pred pravno­
mocnostjo odlocitve.

699 Napacna je  tudi trd itev, da Nova pogodba o financiranju regulira tveganje odpovedi, 
ces da so pooblascenci v tern primeru zavezan i povrniti stroske tozene stranke. 
Tozena stranka ni stranka omenjene pogodbe. Tudi s icer trd itev zgresi bistvo. Dej­
stvo je, da v primeru odpovedi clani skupine nenadoma ostanejo tako brez zasto­
panja kot brez financnega vira za nadaljnji potek pravde. Dogovor o financiranju 
tega rizika ne naslavlja. Do drugih izpostavljen ih pom anjk ljivosti dogovora o finan­
ciranju -  med drugim  do tega, da predvideva dvojno placilo financerjem , kar pred- 
stavlja neposredno krsitev ZKo lT  (517. odstavek 1. priprav lja lne vloge tozene 
stranke z dne 27. 1. 2025) -  pa se tozeca stranka sploh ne opredeli. Pri sklepanju 
Nove pogodbe o financiranju (in enako prej tudi tristranske Stare pogodbe) niso bili 
aktivno zastopan i interesi clanov skupine.
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700 Financerji so se zaveza li kriti stroske po vseh treh postopkih s kolektivno odsko- 
dninsko tozbo, v lozen ih zoper tozeno stranko. Vsi trije  postopki so v teku od leta 
2022. Tozeni stranki so v vseh treh postopkih ze nastali in se naprej nastajajo visoki 
stroski. To je  dejstvo. Zelo jasno je, da je  tveganje nepovrn itve stroskov tozene 
stranke trojno in da obstaja realno tveganje nepovracila v primeru zavrzenja ozi- 
roma zavrn itve  tozb. Tega v nicem er ne sprem inja trenutno stanje na bancnem 
racunu enega od pooblascencev (letno porocilo ni bilo prilozeno vlogi). Kot je  bilo 
obsirno pojasnjeno nazadnje v 32. in 34. tocki 1. priprav lja lne v loge tozene stranke 
(do cesar se tozeca stranka ni opredelila), ne Stara ne Nova pogodba o financiranju 
tozeci stranki ne dajeta nobenega zagotovila, da bo v primeru neuspeha dosegla 
izpo ln itev obveznosti. Predvsem  pa ostaja dejstvo, da mora z ustrezn im i financni 
sredstvi razpolagati tozeca stranka sama (in ne njeni financerji). Tozena stranka v 
primeru odobritve tozbe vztra ja pri predlogu varscine, ki naj jo  skladno z dolocbami 
ZKo lT  sodisce nalozi v placilo tozeci s trank i.6 Neutemeljen je  predlog tozece stranke 
za dolocitev nekaksne reciprocne varscine v oblik i regulatorne (najbrz je  m isljeno 
regulacijske) zacasne odredbe. Trditve, ki jih  podaja v zvezi s tern predlogom, so 
nesklepcne te r razkrivajo nerazum evanje bilancnih izkazov. Izpostavljenost tozene 
stranke iz naslova h ipoteticnega neuspeha ne predstavlja 'financnega vzvoda', iz- 
placilo ne bi povzrocilo 'financne nestabilnosti tozene stranke ', prav tako pa tudi ne 
bi vodilo ne v prisilno likv idacijo niti v stecaj tozene stranke. Ce tozeca stranka trdi 
drugace, naj substancira svoje trd itve in predlaga postav itev izvedenca oziroma 
predlozi druge dokaze. Brez podlage so tudi speku lacije  o oblikovanju rezervacij, ki 
jih  tozena stranka opira na domnevne strani letnega porocila tozece stranke, ki ga 
ne predlozi. Tozena stranka rezervacije ob likuje v skladu z ve ljavn im i pravili, tudi 
s icer pa to vprasanje ni re levantno za presojo v tej zadevi. Ocitno neutem eljene so 
tudi insinuacije o 'p rikrivan ju ' deln icarjem , ki naj bi si zato 'izp laceva li ves zadrzani 
dobicek', in 'strahu' toznice, ki naj bi utem eljeval vza jem no varscino, za katero ni 
podlage. Gre za neuspesen poskus preusm eritve pozornosti. Dodatna utem eljitev ni 
potrebna.

701 Pavsalna razpredanja o kartelnem  dogovarjanju ozirom a 'pro-m onopolnem ' ravna- 
nju nimajo podlage ne v dejstv ih ne v pravu. T rd itve niso le nesklepcne oziroma 
nerazum ljive (npr. navedbe o tern, da naj bi si banke z angaziranjem  vecjih odvet- 
niskih druzb 'izk ljuc ile ' moznost, da jih  v ko lektivnem  sporu tozi manjsa ali srednja 
druzba), tem vec razkrivajo  nepoznavanje konkurencnega prava. Enako velja za spe­
kulacije o odsotnosti postopka Evropske kom isije zoper Republiko S lovenijo, iz cesar 
naj bi sledila sk ladnost ZKo lT  s pravili prava EU. Ni jasno, kaj je  namen teh navedb, 
jasno pa je, da so napacne. Enako velja za neprimerne in nesklepcne ocitke finan- 
cerjev tozece stranke, ki niso usmerjene le v tozeno stranko, tem vec tudi v njenega

6 Tozena stranka v provizoricnem stroskovniku ni predvidela izvedbe 45 narokov. Trditev je  ven'etno prepisana 
iz drugega postopka. Neverodostojna je  tudi ocena stroskov, ki jo  podaja tozeca stranka (38.000 EUR). Ta 
ocena je  komaj desetina (!) stroskov, ki jo je tozeca stranka sama ocenila v istovrstnem postopku I Pk 
12/2022. Tam je  namrec sama podala oceno stroskov v visini 306.000 EUR, kot je  razvidno iz 67. tocke 
obrazlozitve sklepa o zavrien ju tozbe v omenjeni zadevi. Zahtevek v omenjeni zadevi je sicer nekoliko visji 
kot v tej, vendar se procesna opravila po vecini vrednotijo enako kot v tej zaradi dosezenega limita VSP, ki 
se uposteva pri obracunu sodne takse oziroma stroskov. To se dodatno utrjuje zakljucek o neverodostojni 
oceni stroskov postopka, ki je prilagojena navedbam tozece stranke v tern postopku.



-  12 -

pooblascenca. Tozena stranka razume, da nasprotna stran ne deli istih sta lisc v tej 
zadevi, pricakuje pa, da bo razprava v tern postopku tekla na ravni strank tega 
postopka in v okviru dolocb relevantnega prava (dolocb ZKolT). Sestavn i del te raz- 
prave (in sodne presoje) je  skladno z drugim  odstavkom  59. clena ZKolT  tudi pre- 
soja financne sposobnosti pooblascencev v njihovi v logi financerjev postopka s ko- 
lektivno odskodninsko tozbo. V primeru, da vlagate lj tozbe to financira z ekstern im i 
v iri (kot v tej zadevi), mora zagotoviti, da bodo financerji dejansko zm ozni izpolniti 
prevzete obveznosti. V tej zadevi ta zahteva ni izpolnjena, kar je  bilo dokazano. 
Prav tako je  bilo dokazano, da je  nagrada v b istvenem  nesorazm erju z vsem i rele- 
vantn im i kriteriji.

702 Dogovor o prevzemu stroskov ni privatna zadeva med tozeco stranko in njenim i 
financerji, kot napacno meni tozeca stranka. Tozeca stranka ravna s tujim  denar- 
jem , in ne z lastn im , prav tako pa tozbo vlaga za tuj racun. Nagrada po nobenem 
kriteriju ni razumna. Obenem je  dogovor o financiranju nezakonit. Razlogi so bili ze 
izcrpno predstavljen i, nanje pa tozeca stranka ni odgovorila in tudi ne more (vse- 
binsko prepricljivo) odgovoriti. Tozbo je  treba zavreci.

Dokazi:

Pogodba o pravnem zastopanju in financiranju koiektivne tozbe zoper banko Sparkasse ter 
placilu odvetniske nagrade (ze v spisu -  predlozila tozeca stranka); 
kot doslej.

F. DODATNO GLEDE (NE-)PRIMERNOSTI ZAHTEVKOV ZA OBRAVNAVO V 
KOLEKTIVNEM POSTOPKU, (NE-)PREVLADE SKUPNIH PRAVNIH IN 
DEJANSKIH VPRASANJ IN (NE-)IZPOLNJEVANJA POGOJA UCINKOVITOSTI

703 Tozeca stranka v 18. in 19. tocki svoje 2. priprav lja lne vloge ponavlja navedbe, ki 
jih je  podala ze v predhodnih vlogah. Na te navedbe (ki se nahajajo na skupno 9 
straneh) je  tozena stranka obsirno ze odgovorila, nazadnje v poglavjih G.-I. svoje
1. priprav lja lne v loge (na skupno 24 straneh). V interesu ekonom icnosti postopka 
se tozena stranka na kratko odziva na trd itve tozece stranke, pri cem er vztra ja pri 
sta liscu, da zahtevki niso primerni za obravnavo v kolektivnem  postopku, da skupna 
pravna in dejanska vprasanja, ki se nanasajo na celotno skupino, ne prevladajo nad 
vprasanji, ki se nanasajo samo na posamezne clane skupine, in da bi bilo uveljav- 
Ijanje zahtevkov s sam ostojn im i tozbam i bolj ucinkovito kot pa dolgotrajn i postopek 
s kolektivno odskodninsko tozbo.

704 Se enkrat: postopek s kolektivno odskodninsko tozbo ni ustrezno orodje za reseva- 
nje vseh vrst m nozicnih zahtevkov. V nasprotnem  primeru faze certifikacije sploh 
ne bi bilo, tudi zakon pa ne bi predpisoval pogojev za odobritev tozbe, vkljucno s 
kriterijem  prim ernosti. Ze logicno sklepanje zato narekuje zak ljucek, da vsi za ­
htevki, ki sodijo v  podrocje uporabe ZKolT, niso kar avtom aticno primerni za posto­
pek s ko lektivno tozbo. Nerelevantno je  sklicevanje na noveliran i 2. clen ZKolT, saj 
se novelirana ureditev ne uporablja za predmetni postopek.
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705 Presoja prim ernosti se opravi v fazi certifikacije , in ne v (m orebitn i) kasnejsi fazi 
izdaje ko lektivne odskodninske sodbe ali se kasneje v izvrsbi. Tudi to jasno doloca 
ZKolT. Presoja prim ernosti med drugim  zahteva prem islek o tem , ali je  o zahtevkih, 
ki sodijo v podrocje uporabe ZKolT  po 2. clenu, sploh mogoce (oz. primerno) odlociti 
z m ehanizm i odmere odskodnine, ki jih  doloca ZKo lT  v 39. ozirom a 40. clenu. Ce ni, 
zahtevki niso primerni za obravnavo v postopku s ko lektivno tozbo. V  tem primeru 
je  treba tozbo zavreci.

706 Vse to jasno sledi ze iz zakona, obenem pa to enotno poudaria io  predlagatelj za- 
kona, vodiln i kom entatorji in sodna praksa:

• ZKo lT  zahteva, da tozn ik  ze v tozbi poda predlog glede nacina odmere odsko­
dnine (10. tocka prvega odstavka 26. clena), od sodisca pa zahteva, da v fazi 
certifikacije  opravi presoio. ce so v tozbo vkliucen i zahtevki sploh primerni za 
prisoditev aareqatne odskodnine (peti odstavek 28. clena in 1. tocka cetrtega 
odstavka 28. clena ZKolT);

• predlagatelj zakona je  izrecno opozoril na neprim ernost (za obravnavo v kolek- 
tivn i odskodninski tozbi) zadev, za katere ie znacilna ind iv idua lizaciia  skode in 
ki bi zahteva li obsezne dokazne postopke za uao tav lian ie  v isine skode vsakeoa 
posamezneaa oskodovanca.7 Identicno sta lisce so v analiz i ZKo lT  zavzeli vodilni 
strokovnjaki s podrocja civ ilnega procesnega prava;8

• enako sledi iz sodne prakse: v zadevi MORS je  sodisce potrdilo, da postopek s 
ko lektivno tozbo ni primeren fin tudi ne ucinkovit) m ehanizem  za presojo za- 
htevkov, ki zahtevajo obsirno uaotav lian ie  ind ividualn ih okoliscin za vsakeaa od 
(v tisti zadevi) 250 clanov skupine, sa i bi to v prakticnem  sm islu zahtevalo iz- 
vedbo ravno to liko posameznih dokaznih postopkov. Tozbo je  zato zavrg lo;9

• identicno sta lisce je  nedavno zavzelo tudi naslovno sodisce v odlocitvi o zavrze- 
nju istovrstne tozbe zoper banko Addiko v zadevi I Pk 12/2022. Ker zahtevki 
niso tip iz iran i, bi bilo za vsakeaa clana skupine treba izvesti locen dokazni po­
stopek. Zarad i previsoke stopnie ind iv idua lizaciie  zahtevkov postopek s kolek­
tivno tozbo ni primeren za niihovo resevan le .

707 Skratka: sodisce mora ze v fazi certifikacije  presoditi, ali so z ZKo lT  predvideni me­
hanizm i resevanja zahtevkov oz. odmere odskodnine primerni za resevanje v tozbo 
vkljucenih zahtevkov. Ce niso, mora tozbo zavreci.

7 Predlog Zakona o kolektivnih tozbah, EVA: 2016-2030-0007, str. 108.
E Prim. Institut za primerjalno pravo, Uveljavljanje kolektivnega sodnega varstva v primerih mnozicnega osko- 

dovanja potrosnikov in drugih skupin oskodovancev v Sloveniji, September 2022, str. 15. Kot ze izpostav- 
Ijeno, avtorji studije izpostavljajo, da se kolektivno varstvo kaze kot neprimerno tedaj, ko gre za specificne 
okoliscine vsake posamezne osebe, ki jih je  potrebno ugotavljati in upostevati pri odlocitvi o njihovem osko- 
dovanju.

9 Sklep Delovnega in socialnega sodisca v Ljubljani opr. st. I Pk 1/2018 z dne 6. 12. 2018 in sklep Visjega 
delovnega in socialnega sodisca opr. st. XXX Pdp 185/2019 z dne 4. 7. 2019.
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708 V tej zadevi zahtevki niso primerni za presojo v postopku s kolektivno tozbo. Za 
vsakega posam eznika (teh naj bi bilo po oceni tozece stranke ca. 6.149) bi bilo treba 
ugotoviti re levantne okoliscine oziroma dejstva. Sporno je  lahko ze vprasanje, ali je  
posameznik sploh clan (hipoteticne) skupine oskodovancev. Na seznamu tozece 
stranke se med drugim  nahajajo osebe, ki v kreditn i pogodbi sploh niso imele do- 
govorjene Floor k lavzule, kot ze pojasnjeno. To seveda ni edina relevantna spre- 
menljivka. Potrebno bi bilo ugotavljati tudi druge subjektivne okoliscine, ki so ve- 
zane na obstoj hipoteticnega prikrajsanja ali pa na njegovo v isino. To bi zahtevalo 
ugotavljanje in presojo dejstev na ravni vsakega posameznega clana skupine. To 
nalogo lahko oziroma sme opraviti le sodisce, n ikakor pa ne notar, saj bi to pomenilo 
ocitno krsitev pravice do sodnega varstva po 23. clenu Ustave RS. Na to ne opozarja 
le odlocba v zadevi MORS, tem vec tudi Ustavno sodisce v izpostav ljen i praksi. Po- 
treben bi bil obsezen dokazni postopek (na ravni vsakega posam eznika), za kar pa 
postopek s kolektivno tozbo (vkljucno z m ehanizm om  odmere po 39. clenu) ni pri- 
meren. Zahteve po izvedbi obseznega dokaznega postopka ni mogoce obiti s pav- 
salno trd itv ijo , da lahko sodisce postavi izvedenca. To ne sprem inja dejstva, da bi 
bilo treba dejstva se vedno ugotavljati za vsakega posameznega clana skupine 
(6.149), kar bi (drugace kot brez pojasnila trd i tozeca stranka) med drugim  zahte­
valo zaslisanja pric (med drugim  glede ugotavljanja transparentnosti oziroma mo- 
rebitne nepostenosti dogovorjenih Floor klavzul ter glede zacetka teka zastaralnega 
roka), vpoglede v listinsko dokum entacijo ter pripravo izracunov dom nevnega osko- 
dovanja.10 11 Vse to bi nesorazm erno otezilo postopek, kot je  izpostavilo  ze naslovno 
sodisce v zadevi I Pk 12/2022.11 Tudi sicer pa izvedenec lahko odgovori le na stro- 
kovna, ne pa na (predhodna) pravna vprasanja (ali sploh obstaja razmerje, iz kate- 
rega bi izhajala terjatev; ali sploh obstaja zahtevek po m aterialnem  pravu v sm islu 
dolocb D irektive in ZVPot; ali je  terjatev zastarala; ali je  morda o terjatv i ze prav- 
nomocno razsojeno itd .)■ Trd itve o sestav ljan ju seznama so brezpredm etne. Bis- 
tveno je, da bi moralo relevantne okoliscine za vsakega posameznega clana ugo­
tavljati sodisce. V odvisnosti od ugotovljenih dejstev posameznega primera bi bila 
odlocitev sodisca -  ob s icer istem m aterialnopravnem  okviru -  za vsak prim er indi- 
v idualizirana in zato hipoteticno lahko tudi drugacna od primera do primera. Ugo­
tav ljan je teh okoliscin sodi v  fazo vsebinskega preizkusa, v  fazi certifikacije  pa mora 
sodisce presoditi, ali bi bil taksen postopek ugotavljanja dejstev sploh primeren 
glede na naravo zahtevkov. Odgovor je nikalen. Navedeno je  v skladu s stalisci 
naslovnega sodisca v sklepu o zavrzenju kolektivne odskodninske tozbe v zadevi I 
Pk 12/2022.

709 V tej zadevi tudi ni mogoce odm eriti odskodnine po 40. clenu ZKolT. Tozeca stranka 
sicer vztraja, da te moznosti ne predlaga, vendar o njej se vedno razpravlja. Zato 
je treba ponoviti, da so trd itve, ki nimajo podlage v konkretnem  zahtevku, nujno

10 Napacne in povsem izven konteksta so trditve o uvrscanju domnevnih clanov skupine na seznam. Uvrstitev 
osebe na seznam (ki je  mozna v postopku po sistemu vkljucitve) ne pomeni dokoncne ugotovitve, da je 
oseba, vkljucena v seznam, resnicni upravicenec do izplacila, ce sodisce izda sodbo, s katero zahtevku iz 
kolektivne odskodninske tozbe ugodi. Se vedno je  treba za vsakega od vkljucenih clanov izvesti individualni 
dokazni postopek, v okviru katerega je  treba ugotoviti, ali sploh ima terjatev in v kaksni visini.

11 Sklep Okroznega sodisca v Ljubljani opr. st. I Pk 12/2022 z dne 15. 11. 2024, 129. tocka obrazlozitve.
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nesklepcne. Tega dejstva ni mogoce obiti s speku liranjem  o tern, kaj bi lahko v 
abstraktnem  sm islu odlocilo sodisce. Tudi s icer pa m ehanizem  po 40. clenu ZKolT 
ni primeren v tej zadevi. Pavsalizacija odskodnine bi povzrocila hude anomalije in 
okoriscanje posameznih clanov skupine na skodo drugih (in potencialno tudi tozene 
stranke),12 medtem ko je  agregatna odskodnina primerna tedaj, ko je  mogoce ob- 
stoj in obseg skode vnaprej oceniti in jo  nato tip iz irati po posameznih skupinah, kar 
za to zadevo ne velja. Agregatna odskodnina ni "obvod" za to, da bi se ugotavljanje 
prikrajsanja pre lozilo v fazo izvrsevanja morebitne ko lektivne sodbe.13 Da nacin od- 
mere po 40. clenu ZKo lT  ni namenjen za primere, ki zaradi v isoke stopnje individu- 
a lizacije  zahtevkov zahtevajo sodno presojo, je  jasno  razvidno tudi iz zasnove po- 
stopka pre izkusa terja tev v primeru uporabe tega m ehan izm a.14 Vse to je bilo ze 
pojasnjeno, enako pa je  potrdilo tudi naslovno sodisce v zadevi I Pk 12/2022.

710 Tozena stranka na tern mestu znova izpostavlja s irok spekter sub jektivn ih  okoliscin, 
ki lahko vp liva jo  na obstoj in v isino morebitnega prikrajsanja. Pojasnjeno je  ze bilo, 
da je  brez podlage trd itev  o nekaksni 'objektivn i nepostenosti' Floor klavzul. Povsem 
zgreseno je  tud i sta lisce, da se okoliscine za vsakega clana skupine lahko objektivno 
ugotovi, m orebitno prikra jsanje pa m atem aticno izracuna. To v n icem er ne sprem i- 
nja dejstva, da so izracuni v  celoti ind ividua liz iran i, priprava izracuna pa povezana 
z ugotavljan jem  dejstev. Oboje zahteva obsezen dokazni postopek na ravni vsak 
posamezne pogodbe. Iz visine hipoteticnega prikrajsanja enega clana skupine ni 
mogoce sklepati na v is ino hipoteticnega prikra jsanja drugega. Ze obdobje, v kate- 
rem je  za kredit ve lja la  negativna vrednost EURIBOR-ja, za kredite ni bilo kar enako, 
kot trdi tozeca stranka. Krediti imajo razlicen z iv ljen jsk i cikel in seveda niso bili 
sklenjeni istocasno z vsem i clani skupine in tudi niso bili odplacani v enakem ob- 
dobju. Nekateri so bili denimo sklenjeni sele ob koncu obdobja negativne vrednosti 
referencne obrestne mere (npr. leta 2020), drugi pa so bili sk lenjen i in odplacevani 
ze prej (npr. leta 2016), za tretje je  bil dogovorjen m oratorij itd. To pa seveda 
pomeni, da je  obdobje obracunavanja negativne vrednosti EURIBOR-ja specificno 
za vsako kreditno pogodbo posebej, kar znova zahteva ugotavljan je dejstev.

711 Prav tako je  bilo pojasnjeno, da je  lahko izracun hipoteticnega prikrajsanja tudi pri 
dveh kreditn ih pogodbah, ki sta sklenjeni na isti datum  in z istimi parametri (glav- 
nica, ista referencna obrestna mera, isti prib itek), drasticno razlicen. Ze samo pred- 
casno poplacilo -  kot ena izmed taksnih okoliscin, ki je  v praksi pogosta -  lahko 
bistveno vp liva  na izracun hipoteticnega prikrajsanja. Po okvirn i oceni tozene

12 Prav tarn, 130. in 132. tocka.
13 Prav tarn, 130. tocka.
14 Zakon predpisuje 30-dnevni rok za prerekanje terjatev (sesti odstavek 44. clena ZKolT). Dolzina (oziroma 

kratkost) tega roka sama po sebi izkljucuje moznost, da bi bil ta nacin odmere odskodnine namenjen vse- 
binski presoji, ki bi bila podobna vodenju dokaznega postopka. To je  mogoce ponazoriti na hipoteticnem 
grimeru, v katerem bi se postopek vodil po sistemu izkljucitve, ucinkoval pa bi za vec tisoc oskodovancev. 
Ce bi veljalo stalisce, da se dokazni postopek glede ugotavljanja temelja in visine lahko vodi pred notarjem 
(kar ne drzi), bi to pomenilo, da bi moral tozenec v komaj 30 dneh preuciti taksen seznam z vec tisoc imeni, 
analizirati utemeljenost posameznih zahtevkov (vkljucno z iskanjem in preucitvijo relevantne dokumentacije) 
in nato pripraviti se vlogo, s katero bi terjatve prerekal, nato pa bi sodisce o tern odlocilo po izvedenem 
naroku s sklepom, zoper katerega ni pritozbe (45. clen ZKolT). Jasno je, da nacin odmere odskodnine po 40. 
clenu ZKolT ni namenjen izvedbi taksnega dokaznega postopka, saj bi bila v nasprotnem primeru ureditev v 
nasprotju s pravico do pravnega sredstva po 25. clenu URS.
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stranke do predcasnega odplacila pride v vec kot 50 % stanovanjskih  kreditov, kot 
je  razvidno iz spodnjega prikaza. To bo lahko potrdila tudi predlagana prica Tomaz 
Fefer, koord inator produktne skupine, zaposlen pri tozeni stranki.

Razmerje med predcasnimi poplacili in novimi 
stanovanjskimi krediti po letih

712 V tej zadevi bi bilo v primeru odobritve tozbe mogoce uporabiti sistem  vkljucitve. O 
tern se stranki strin jata. Tozeca stranka po novem trdi, da je  mozen tudi sistem 
izkljucitve. To ne drzi in je  v nasprotju tudi z njenim i predhodnim i trd itvam i (str. 22 
tozbe). Predmetna zadeva zahteva ind ividualiz iran pristop k ugotavljanju zatrjeva- 
nih terjatev (v sm islu 39. clena ZKolT), zato pa bi bilo v primeru odobritve tozbe 
odskodnino treba uporabiti mehanizem  vkljucitve, saj mehanizem  izkljucitve tega 
ne omogoca. Uporabi mehanizm a izkljucitve tudi ni naklonjeno Priporocilo Evropske 
kom isije z dne 11. 6. 2013 (poglavje V.). V tern kontekstu so nesklepcna sklicevanja 
na dolocbe ZPPDFT-2, ZPotK-1 in ZPotK-2, ki naj bi bankam  nalagala obveznost 
hrambe podatkov o kom itentih in transakcijah z njim i. Ni jasno, v kaksni korelaciji 
naj bi bilo to z izbiro m ehanizm a vodenja postopka (in tudi ni).

713 Pojasnjeno je  bilo ze, zakaj so nesklepcni pavsalni predlogi za nalozitev priprave 
izracunov oziroma dokum entov tozeni stranki, ki s taksn im i izracuni oziroma doku- 
menti sploh ne razpolaga in ni dolzna razpolagati. Enako velja za pavsalne trd itve o 
predlozitv i 'vse relevantne dokum entacije in podatkov', ki predstavlja jo nedopusten 
inform ativni dokaz (prim . 668. in 669. odstavek 1. priprav lja lne vloge tozene 
stranke). Za to ni nobene podlage. Tozena stranka ocitno napacno to lm aci tudi vse- 
bino 227. clena ZPP. Tozeca stranka nalog, ki j i jih  nalaga zakon v zvezi z organiza- 
cijo clanov skupine in pripravo tozbe, ne more prevaliti ne na sodisce ne na tozeno 
stranko. Speku lacije  tozece stranke so v nasprotju tudi s pravili varovanja bancne 
tajnosti. Prav tako ne drzi, da naj bi ZPotK-2 bankam  dolocal obveznost predloziti 
na zahtevo potrosnika podatke iz 10. tocke drugega odstavka 12. clena ZPo tK -2 .15

15 V skladu z 10. tocko drugega odstavka 12. clena ZPotK-2 mora kreditna pogodba vsebovati informacije o 
pravici potrosnika, da pri kreditni pogodbi z dogovorjenim postopnim odplacevanjem glavnice, sklenjeni za 
dolocen cas, na svojo zahtevo brezplacno med trajanjem kreditne pogodbe pridobi izracun stanja kredita v 
obliki amortizacijskega nacrta, ki prikazuje dolgovane zneske in obdobja ter pogoje v zvezi s placilom teh 
zneskov, razclenitev vsakega placila s prikazom odplacila glavnice in obresti, izracunane na podlagi kreditne 
obrestne mere, ter morebitne dodatne stroske. Ce obrestna mera ali dodatni stroski niso fiksni, mora nacrt 
vsebovati navedbo o veljavnosti podatkov v nacrtu do naslednje spremembe kreditne obrestne mere ali 
dodatnih stroskov v skladu s kreditno pogodbo.
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Tozeca stranka insinuira, da naj bi banke na podlagi om enjene dolocbe morale raz- 
polagati z (in na zahtevo potrosnika temu morale posredovati) enostavno dostopnim  
podatkom  o v is in i dom nevnega prikrajsanja vsakega posameznega kreditojemalca. 
To ne drzi. Ze iz zakonske d ikcije  je  namrec razvidno, da bankam  ni nalozena pre- 
d lozitev podatka o tern, koliksen del obresti odpade na neobracunano vrednost ne- 
gativnega EURIBOR-ja. Tozena stranka ob tern prilaga tudi anonim iziran primer 
standardnega izpisa na podlagi om enjene dolocbe, iz katerega prav tako sledi, da 
ne vsebuje podatka o neobracunani negativni vrednosti EURIBOR-ja.16 Iz teh obve- 
stil torej ni razvidna visina (zatrjevanih) preplacil. Izracune, o katerih spekulira 
tozeca stranka, bi bilo treba posebej pripraviti za vsak prim er posebej. To pa za- 
hteva ugotavljan je spornih dejstev, kot ze pojasnjeno.

714 Sm ise lno enako velja glede zastaranja. Nobena dolocba v sistem u civilnega prava 
ne daje podlage za sta lisce, da bi bilo mogoce o ugovoru zastaranja terjatve odlociti 
enotno (hkrati) kar za celotno skupino (tj. terjatve vec tisoc potrosnikov), neodvisno 
od okoliscin vsake konkretne zadeve. Prav tako je  nesklepcna trd itev, da naj zasta- 
ranje za nobeno od terja tev se ni zacelo teci. Tudi za to sta lisce ni nobene podlage.17 
Zacetek zastara lnega roka se ugotavlja na podlagi dejstev za vsak prim er posebej, 
kar izhaja tudi iz prakse Vrhovnega sod isca.18 Pri tern se med drugim  presoja, ali je  
konkretni clan skupine izkazal razumno skrbnost pri m oznosti uve ljav ljan ja pravnih 
sredstev. Sodna praksa Vrhovnega sodisca govori o nezakriv ljen i nevednosti potro­
sn ika, zato je  treba v vsakem  primeru presoditi, ali je  ta ravnal skrbno ali pa nemara 
m alom arno.19 Tudi zato predmetni zahtevki niso prim erni za obravnavo v postopku 
s ko lektivno tozbo. Speku liran je  o uve ljav ljan ju zastarljiv ih  zahtevkov v postopku s 
kolektivno odskodninsko tozbo je  brezpredmetno. Enako sta lisce je  zavzelo tudi na- 
slovno sodisce v zadevi I Pk 12/2022. Tozena stranka prav tako vztraja pri svojih 
navedbah glede obveznosti upostevanja pravnom ocno razsojenih oziroma poravna- 
nih zadev, ki ne m orejo biti predmet ponovnega sojenja.

715 Nerelevantne so trd itve, da ni mogoce prim erjati postopkov s tozbam i zaradi zatr- 
jevane nicnosti kreditn ih pogodb, sklenjenih oziroma vezan ih na tujo valuto CHF, s 
tozbam i iz naslova zatrjevane nepostenosti Floor k lavzul. Vrednosti spora v prej

16 Izpis vsebuje podatek o obrestni meri za posamezno obdobje. Za konkretni kredit je  bil dogovorjen pribitek 
v visini 1,280% + 6-mesecni EURIBOR. To je  razvidno iz stolpca 'E' ('Obr. m. v. %'), in sicer ob pregledu 
visine obracunane obrestne mere od januarja 2016 dalje. Tedaj je  namrec EURIBOR postal negativen, zato 
se je obracunavala obrestna mera v visini omenjenega pribitka. Tudi iz izpisa je  jasno razvidno, da vsebuje 
podatek o obracunani obrestni meri, ne pa podatka o neobracunani visini in vrednosti negativnega EURIBOR- 
ja.

17 Enako velja za trditev, da naj bi zastaranje zacelo teci sele od trenutka, ko naj bi se ustalila sodna praksa 
(pri cemer se tozeca stranka sklicuje na prakso, ki se sploh ne nanasa na vprasanja, povezana s predmetno 
zadevo). Zacetek teka zastaralnega roka ne more biti vezan na vnaprej neopredeljivo casovno tocko v pri- 
hodnosti. Ustalitev sodne prakse je  namrec mogoce ugotoviti le z zamikom (za nazaj). Tudi sicer ni podlage 
za stalisce, da bi zastaranje zacelo teci sele tedaj, ko naj bi se doloceno vprasanje izkristaliziralo v sodni 
praksi. Tozbe se redno vlagajo v spornih zadevah, kjer uspeh ni jasen, to pa ne pomeni, da zastaranje tedaj 
se ne tece. Prav tako je  brez podlage stalisce, da zastaranje kondikcijskih zahtevkov tece sele od pravno- 
mocnosti sodne ugotovitve nicnosti, saj bi to v praksi ustvarilo ucinek nezastarljivosti taksnih zahtevkov.

18 Prim, sodbo Vrhovnega sodisca RS opr. st. II Ips 67/2021 z dne 21.07.2021, 27. tocka {"Pri tern je po- 
membno, kotiko casa je bilo, upoitevaie vse okoliscine konkretneaa orimera. razumno potrebnega za sezna- 
nitev s pravno oceno o (morebitni) nicnosti”).
Prim, sodbo Vrhovnega sodisca RS opr. st. II Ips 14/2020 z dne 6.11.2020, tocki 24. in 27.19
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omenjenih postopkih so lahko v isje kot v postopkih, ki se nanasajo na Floor klavzule, 
kar pa vp liva tudi na v is ino stroskov, ki jih  ima potrosnik v postopku s taksno tozbo. 
Taksni v isji stroski pa posam eznikov ne odvracajo od v loz itve tozb, kar dodatno 
potrjuje napacnost pavsaln ih trd itev o prohibitornih stroskih  za uve ljav ljan je posa- 
m icnih zahtevkov glede domnevne nepostenosti Floor klavzul. Tozena stranka je  v 
postopku izcrpno pojasnila, da pred slovenskim i sodisci tece mnozica postopkov z 
bistveno nizjo vrednostjo spora, zakonodajn i okv ir pa vkljucu je  stev ilne o lajsave za 
procesno in stroskovno ucinkovito (ter v dolocenih primerih tudi brezplacno) sode- 
lovanje v postopku. Po drugi strani pa je  bilo tudi pojasnjeno, da prav sodna praksa 
na primeru kreditov, sklenjen ih v oziroma vezan ih na valuto CHF, nazorno potrjuje, 
da so lahko stalisca sod isc ob s icer istem m aterialnopravnem  okviru v posameznih 
primerih razlicna (upostevajoc okoliscine vsakega konkretnega primera). To potrjuje 
pravilnost sta lisca o potrebi po izvedbi individualn ih dokaznih postopkov tudi v tej 
zadevi. Napacne in neprimerne so trditve, ki se nanasajo na Zakon o om ejitv i in 
porazdelitv i valutnega tveganja med kreditodajalci in kredito jem alci kred itov v svi- 
carskih frankih (ZOPVTKK). Zadosca ugotovitev, da ga je  Ustavno sodisce z odlocbo 
U-I-64/22-21 U -I-65/22-23 z dne 17. 11. 2022 spoznalo za protiustavnega in ga v 
celoti razveljavilo .

716 Predstavljena stalisca v celoti utem eljujejo tudi sklep, da (omejena) skupna pravna 
in dejanska vprasanja ne prevladajo nad stev iln im i vprasanji, ki se nanasajo na 
posamezne clane skupine, obenem pa je  jasno, da postopek s ko lektivno tozbo za- 
radi visoke stopnje ind iv idua liz iranosti zahtevkov ne izpoln ju je zahteve po ucinko- 
vitosti v prim erjav i s posam icnim i postopki. Ti bi bili bolj ucinkoviti ze zato, ker ne 
zahtevajo faze certifikacije , ki zahteva presojo reprezentativnosti, razumnosti na- 
grade in drugih pogojev za odobritev kolektivne tozbe in ki v tem  postopku tece ze 
vec kot dve leti in pol. Tozena stranka se sklicu je na dosedanje navedbe. Enake 
zakljucke je  zavze lo  tudi naslovno sodisce v zadevi I Pk 12/2022. Tozbo je  treba 
zavreci tudi na podlagi 1., 2. in 3. tocke cetrtega odstavka 28. clena ZKolT.

Dokazi:

izsek iz predloga Zakona o kolektivnih tozbah, EVA: 2016-2030-0007, str. 108 (ze v spisu -  
predlozila tozena stranka);
izsek iz studije Instituta za primerjalno pravo, Uveljavljanje kolektivnega sodnega varstva v 
primerih mnozicnega oskodovanja potrosnikov in drugih skupin oskodovancev v Sloveniji, 
September 2022, str. 15 (ze v spisu -  predlozila tozena stranka);
sklep Delovnega in socialnega sodisca v Ljubljani opr. st. I  Pk 1/2018 z dne 6. 12. 2018 (ze 
v spisu -  predlozila tozena stranka);
sklep Visjega delovnega in socialnega sodisca opr. st. XXX Pdp 185/2019 z dne 4. 7. 2019 
(ze v spisu -  predlozila tozena stranka);
sklep Okroznega sodisca v Ljubljani opr. st. I  Pk 12/2022 z dne 15. 11. 2024 (ze v spisu -  
predlozila tozena stranka);
zaslisanje price Tomaza Feferja -  vabiti na naslov tozene stranke;
izpis prometa terjatev za anonimizirano kreditno razmerje med tozeno stranko in posame- 
znim kreditojemalcem-potrosnikom; 
kot doslej.
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G. DODATNO GLEDE OCITNE NEUTEMELJENOSTI

717 Tozena stranka je  v  svoji 1. pripravlja ln i vlogi dodatno utem eljila , zakaj je  konkretno 
tozbo v skladu s 5. tocko cetrtega odstavka 28. clena ZKo lT  treba zavreci tudi iz 
razloga ocitne neutem eljenosti njenih zahtevkov. N jenemu staliscu sledi tudi ne- 
davna sodna praksa. Tozena stranka vztra ja  pri svojih navedbah.

718 Tozeca stranka po nepotrebnem  polem izira z od locitv ijo v zadevi I Pk 12/2022. Iz 
odlocbe je  jasno  razvidno, v zvezi s cim je  sodisce (pravilno) ugotovilo ocitno neu- 
tem eljenost tozbenih zahtevkov. Sodisce se v tern delu ni spuscalo v vsebinsko pre- 
sojo, zato so ze na prvi pogled napacne trd itve o prekoracitv i meja presoje v fazi 
certifikacije. Zgresen in povsem izven konteksta je  tudi sk lic na zadevo I Pk 3/2019.

719 Ugotovitveni del primarnega in podrednega zahtevka je  nesklepcen. Tozeca stranka 
z njim  zahteva ugotovitev dejstev -  konkretno ugotovitev nepostenosti in nicnosti 
Floor k lavzul -  cesar ne dopuscata ne ZPP ne ZKolT. Skladno s 181. clenom ZPP je 
ugotovitveni zahtevek v zvezi z obstojem  dejstev mozen le glede ugotavljanja (ne- 
)pristnosti listine. ZKo lT  pa ugotovitveni zahtevek dopusca le pri kolektivnih opusti- 
tvenih tozbah (49. clen ZKolT), medtem ko je  vsebina ko lektivne odskodninske 
tozbe lahko le dajatven i zahtevek (tj. placilo nadom estila za prikrajsanje), ne pa 
tudi ugotovitev nicnosti spornega ravnanja, iz katerega naj bi izvira lo upravicenje 
zahtevati nadom estilo za prikrajsanje (1. tocka 3. clena ZKolT). Napacno je  sklice- 
vanje na 1. tocko prvega odstavka 38. clena ZKolT, ki se nanasa na opis mnozicnega 
oskodovanja, ki je  vkljucen v kolektivno odskodninsko sodbo (oziroma je ena od 
sestav in  tozbe po 26. clenu ZKolT). To ne sprem inja dejstva, da s kolektivno odsko­
dninsko tozbo ni dopustno uve ljav ljati ugotovitvenega zahtevka. To je  navedlo tudi 
naslovno sodisce v zadevi I Pk 12/2022 (119. tocka obrazlozitve).

720 Tozeca stranka ponavlja konfuzne navedbe o obrestnem  stropu. Po eni strani trdi, 
da ni postavila trd itev o obrestnem  stropu in da to sploh ni relevantno. Po drugi 
strani pa niza navedbe o tem , da bi bila Floor k lavzula zakonita le, ce bi kreditna 
pogodba socasno doloca obrestni strop, saj naj bi bile v nasprotnem  primeru Floor 
k lavzule nicne. Tozeca stranka je  v zvezi s tem  postavila celo ugotovitveni zahtevek. 
Trd itve pa niso le kontrad iktorne, tem vec so zlasti tudi nesklepcne. Tozeca stranka 
ne navaja nobene podlage, ki bi zahtevala uporabo obrestnega stropa, obenem pa 
tudi se vedno ne konkretizira, v kaksni v isin i naj bi bil obrestn i strop sploh dolocen. 
Vsebinsko prazna je  trd itev, da tozeca stranka ne zasleduje popravka pogodbenih 
dolocb. Enako velja za trd itev, da naj bi se obrestni strop ugotavlja l sele v fazi vse- 
binskega odlocanja. Ce meni, da bi moral obstajati obrestni strop (za kar ni pod­
lage), bi morala tozeca stranka ustrezno substancirati trd itev o njegovi visini. Dru- 
gacne trd itve  so namenjene le zavajanju sodisca.

721 Tozena stranka se v izogib ponavljanju sklicu je na svoje dodatne navedbe glede 
ocitne neutem eljenosti zahtevkov (prim, zlasti 642.-645. odstavek njene 1. priprav- 
Ijalne vloge).



-  20 -

36 DODATNO GLEDE VPRASANJ, KI SE NANASAJO NA VSEBINSKI PREIZKUS 
TOZBE (UTEMELJEIMOST ZAHTEVKA)

722 Postopek se nahaja (sele) v fazi presoje izpolnjenosti pogojev za odobritev kolek- 
tivne odskodninske tozbe. Ta ni namenjena vseb inskem u preizkusu utemeljenosti 
tozbe. Sodisce bi o tern odlocalo sele (in le) v primeru odobritve kolektivne tozbe. 
Tedaj bo tozena stranka skladno s cetrtim  odstavkom  29. clenom  ZKolT  podala 
obrazlozen odgovor na tozbo po vsebini. Na tem mestu se le na kratko odziva na 
napacne navedbe tozece stranke. Te se tudi v  tem delu ponavljajo, v preteznem 
delu pa sluzijo le zavajanju. Vse te trd itve je  naslovno sodisce zavrn ilo  v sklepu o 
zavrzenju tozbe v zadevi I Pk 12/2022 z dne 15. 11. 2024.

723 Pojasnjeno je  bilo, da je  Floor klavzula del dogovora o ceni kredita in kot taka pred- 
stavlja glavni predmet pogodbe. To stalisce je  potrdilo tudi Sod isce EU v zadevi C- 
452/18 z dne 9. 7. 2020 (X Z  proti Ibercaja Banco £ 4 ) .20 Sodisce EU je  poudarilo, 
da ni mozna presoja nepostenosti Floor klavzule kot g lavnega predmeta te pogodbe, 
ce je  ta v javnem  in razum ljivem  jeziku . Drugacne trd itve so ocitno napacne. Pogoji, 
ki dolocajo b istvene dajatve iz kreditne pogodbe in ki jo  kot tak i karakteriz ira jo, so 
v skladu s sodno prakso Sodisca EU kljucni e lem ent pogodbe in torej predstavljajo 
del njenega glavnega predm eta.21 N apacno je  tudi sta lisce, da je  Floor klavzula po- 
gojne narave, ker se aktiv ira  le v primeru negativne vrednosti EURIBOR-ja, zaradi 
cesar naj ne bi imela naravo glavnega predmeta. Gre za poskus zavajanja. V casu 
sklepanja re levantn ih pogodb negativna vrednost EURIBOR-ja ni bila objektivno ne- 
gotovo dejstvo, tem vec obstojece (tj. gotovo) dejstvo ali pa vsaj -  glede na padajoci 
trend referencne obrestne mere -  zelo verjetno dejstvo. Ravno zato je  bila Floor 
klavzula vkljucena v kreditne pogodbe, kar je  dopustno in legitimno. Floor klavzula 
tudi nima vpliva na nastanek ali prenehanje pogodbe v sm islu 59. clena OZ. Tudi 
s icer pa je  brez podlage trd itev, da naj bi bila pogojnost (ce bi bila podana) sama 
po sebi nezdruzljiva s konceptom glavnega predmeta pogodbe. Odsotnost Floor 
klavzule v kreditn ih pogodbah pred letom 2015 je  razum ljiva, saj vrednost 
EURIBOR-ja pred tem nikoli ni bila negativna (zato tudi ni mogla vp liva ti na skupno 
obrestno mero). Sta lisca tozene stranke so podprta tudi z od locitv ijo naslovnega 
sodisca v zadevi I Pk 12/2022 (143.-147. tocka obrazlozitve). Drugacne trditve 
tozece stranke so ocitno napacne.

724 Prav tako je  bilo pojasnjeno, da je  s Floor klavzulo, ki je  opredeljena v okviru 
obrestne klavzule, dolocena m inim alna obrestna mera. Prim erjava obresti in stro- 
skov kredita je  povsem nerelevantna (podtikanje navedb tozeni stranki pa na­
pacno), saj se Floor klavzula nedvomno nanasa na obresti, z njo pa se zagotovi 
odplacna narava kredita, k a r je  bilo tudi ze pojasnjeno. Napacno je  stalisce, da naj 
negativna vrednost referencne obrestne 'ne bi iznicila, tem vec zgolj zn iza la dobicek 
banke, odplacnost kredita pa je  zavarovana s fiksn im  pribitkom  k sicer variab iln i 
obrestni meri'. Navedbe tozece stranke se naprej kazejo na nerazumevanje

20 42. tocka in nad. Prim, tudi Pravno mnenje, tocka 4.1 b), str. 25-27.
21 Prim, sodba Sodisca EU v zadevi C-143/13 z dne 25. 2. 2015 (Matei proti SC  Volksbank Romania SA), 54. 

tocka.
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strukture variab ilne obrestne mere. Odplacnost kredita ni enaka dobicku, odplacnost 
kredita pa se v okolju negativne referencne obrestne mere zagotovi sele s Floor 
klavzulo. Drugace velja v okolju pozitivne obrestne mere, k jer Floor klavzula razum- 
Ijivo ni aktiv irana in zato tudi nima vpliva na odplacnost kredita. Tako je  bilo pred 
letom 2015, ko referencna obrestna mera (nikoli) ni bila negativna (in tudi ni bila 
objektivno pricakovana), zato tudi ni bila vkljucena v kreditne pogodbe. S tvar je  
jasna, razum ljiva in legitimna. Ne gre za nikakrsno neposteno ravnanje tozene 
stranke, kot m anipu lativno skusa prikazati tozeca stranka. Tozena stranka se skli- 
cuje tudi na svoje navedbe iz 652.-653. odstavka svoje 1. priprav lja lne vloge.

725 G ibanje referencne obrestne mere je  dejstvo, ki je  neodvisno od volje pogodbenih 
strank in ga ni mogoce napovedati, prav tako pa stranki nanj ne moreta vplivati. 
Kredito jem alci so imeli na voljo enake podatke o vrednosti referencne obrestne 
mere kot tozena stranka (vkljucno z njeno negativno ali skora jsn jo negativno vre- 
dnostjo), vedeli pa so tudi, da je  s Floor k lavzulo dogovorjena m in im alna skupna 
obrestna mera. Funkcija Floor k lavzule ni zam ejitev tveganja nastopa negotovega 
scenarija, tem vec upostevanje okoliscine, ki je  ze obstaja la. Pavsalne trd itve o tern, 
da potrosniki tega pogoja ne bi sprejeli v  okviru posam icnih pogajanj, so brez pod- 
lage, saj ocitno velja nasprotno. Kreditojem alci so Floor k lavzu lo prepoznali in spre­
je li kot leg itim no in razum ljivo, v praksi pa so se z banko (ozirom a z vecim i bankam i) 
posam icno pogajali o strukturi, vsebin i in v isin i obrestne mere. Trditve, da naj bi 
Floor praksa, ki ni predmet te tozbe in tudi ni v kore laciji z uporabo Floor klavzul, 
dokazovala odsotnost posam icnih pogajanj pri sklepanju kreditn ih pogodb s Floor 
k lavzu lam i, so nerazum ljive in v vsakem  primeru napacne. Enako velja za sklepanje 
na potek pogajanj iz form ulacije klavzul.

726 Pojasnjeno je  bilo tud i, da so napacne trd itve o tern, da bi morala tozena stranka v 
pogodbe vnesti tudi k lavzulo o obrestnem  stropu, s c im er bi se 'zagotovila postenost' 
Floor k lavzu le oziroma pogodbeno ravnotezje. Tozeca stranka ne navede nobene 
podlage za svoje trd itve, obenem pa tudi ne pojasni, kaksen bi v takem  primeru 
moral biti obrestn i strop. S lovenska zakonodaja ne predpisuje uporabe klavzule 
obrestnega stropa. Predvsem  pa tozeca stranka ne loci med povsem  drugacno funk- 
cijo Floor k lavzule (ki zagotavlja odplacnost kredita, torej ceno, za katero sta se 
stranki dogovorili) in k lavzu lo o obrestnem  stropu (ki ne zagotavlja  odplacnosti kre­
dita, tem vec kvecjem u nasprotno -  om ejitev v is ine referencne obrestne mere bi v 
primeru, ko bi njena vrednost presegla to mejo, imela ucinek zm anjsanja pribitka, 
kar bi znova pomenilo poseg v odplacnost kredita). Tozena stranka se sklicuje na 
svoje navedbe iz 650.-651. odstavka 1. priprav lja lne vloge. Napacno je  tudi nadalj- 
nje razpredanje o m otivih ECB za nizanje negativne vrednosti referencne obrestne 
mere. ECB obrestne mere ni zniza la v negativno vrednost zato, da bi s tern spodbu- 
dila ljudi k vecjem u trosenju. Brez podlage so tudi pavsalne trd itve o razlicnih 
obrestnih merah in rocnosti kreditov bank in kred ito jem alcev te r vp livu sprememb 
na trgu. Kaj naj bi bilo s tern m isljeno, ni jasno, predvsem  pa to ni v nobeni korelaciji 
s Floor k lavzulo. Tozena stranka je  ob tern tudi dokazala, da se tudi sama pri dol- 
zn iskih v irih financira na nacin, da pogodbe vkljucu je jo  Floor klavzule. Tako banke 
kot potrosniki s icer lahko sklepajo kratko- ali dolgorocne kreditne pogodbe. Prav 
tako jih  lahko oboji refinancirajo. Skratka, trd itve tozece stranke o nekaksnem
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neravnotezju ter nasprotovanju nacelu vestnosti in postenju so tudi s tega vidika 
brez podlage in s luzijo  le manipulaciji.

727 Floor klavzula ne sciti nobene od strank, tem vec zagotavlja  odplacno naravo posla. 
Brez podlage je  sta lisce, da bi tozena stranka tudi brez Floor k lavzule sklepala enake 
kreditne pogodbe {ceterisparibus). Brez Floor k lavzule bi bila ekonom ika posla dru- 
gacna. V tem  primeru bi moral biti prib itek ustrezno visji, saj bi moral upostevati 
moznost vp liva negativne obrestne mere. Tozeca stranka spekulira o produktih z 
drugacno strukturo, ki niso bili na voljo pri tozeni stranki. Lahko pa bi se kreditoje- 
malci odlocili za sk len itev pogodbe s fiksno obrestno mero. Tega niso storili zato, 
ker je  bil ta kredit prim erja lno drazji kot pa kredit s spre jem ljivo  obrestno mero 
(glede na tedanjo v isino referencne obrestne mere). Tozena stranka se sklicuje na 
svoje dosedanje navedbe.

728 Veckrat je  bilo tudi ze pojasnjeno, da ni mozna presoja nepostenosti glavnega po- 
godbenega predmeta, ki je  jasen in razum ljiv. Prav tako ni mozna presoja neposte­
nosti glavnega pogodbenega predmeta, ki je  dogovorjen individualno. Te okoliscine 
se presojajo na ravni vsake posamezne kreditne pogodbe. Navedeno velja tako po 
D irektiv i kot po ZVPot, ki zagotavlja enako stopnjo varstva kot D irektiva (in ne visje, 
kot brez podlage trd i tozeca stranka). To jasno sledi iz sodne prakse Sodisca Evrop- 
ske unije in prakse Vrhovnega sodisca, ki se je  oblikovala na podrocju presoje ne­
postenosti pogojev v kreditn ih pogodbah s potrosniki. Ta praksa ni omejena le na 
spore v zadevah CHF. Ze vseskozi v ustaljeni sodni praksi Vrhovnega sodisca velja, 
da glavni pogodbeni predmet, ki je  jasen in razum ljiv, ne more biti neposten, zato 
so brez podlage trd itve o sprem enjeni sodni praksi.22 To je  razvidno tudi iz izsekov, 
ki jih  povzema (in napacno razlaga) tozeca stranka. Enako sta lisce je  potrdilo tudi 
naslovno sta lisce v zadevi I Pk 12/2022 (148. tocka obrazlozitve). Napacno je  tudi 
sklicevanje na izolirana stalisca nizjih instanc te r na odlocbo Ustavnega sodisca Up 
14/21. Ustavno sodisce je  presojalo ocitek krsitve pravice do obrazlozene sodne 
odlocbe po 22. clenu URS, in ni razlagalo vsebine ZVPot (za kar tudi ni pristojno, 
kot tudi ne za izvajanje dokazne ocene). Napacni so tudi konstrukti o nekaksni ob- 
jektivn i nepostenosti te r razlaga o predpostavkah za presojo nepostenosti po ZVPot. 
Se enkrat: presoja nepostenosti kreditnih pogodb, ki vsebujejo Floor klavzulo, bi v 
vsakem  primeru zahteva la izvedbo posam icnih dokaznih postopkov, v katerih bi se

22 Prim, sodbo Vrhovnega sodisca RS opr. st. II Ips 18/2022 z dne 21. 12. 2022, 28. tocka: "Vrhovno sodisce 
je  v svojih predhodnih odlocbah pojasniio, da je  sale, ce se izkaze, da banka potrosniku ni data ustreznih 
pojasnil in zato pogodbene dolocbe ni moc steti za jasno in razumljivo, mogoca presoja nepostenosti glavnega 
predmeta pogodbe. Taka razlaga je  ob uporabi nacela lojalne razlage skladna z  drugim odstavkom 4. ilena 
Direktive ter izhaja iz 22. - 24. clena Zakona o varstvu potrosnikov (ZVPot), s  katerim  je  bila impiementi- 
rana." Prim, tudi sodbo opr. st. II Ips 8/2022 z dne 19. 4. 2023, 45-46. tocka: "Pri tem je  treba ponovno 
poudariti, da kredit v tuji valuti, k i ima vse potrebne sestavine, ki j ih  je  zapovedoval ZPotk, ne da bi bilo 
ugotovijeno, da je  bil nepregiedno predstavljen, ne more b iti neposten ne po D irektivi 93/13 ne po ZVPot, 
tudi be je  izpolnitev obveznosti v znatno skodo potrosnika. Ce ima pogoj dovoljeno in dopustno vsebino 
(ang. substanb'al fairness), je  tem bolj (a fortiori) posten, ce je  tudi pregledno predstavljen (ang. procedural 
fairness). V tem prim eru je  morebiten neugoden scenarij posledica hotene in inform irane odlocitve avtonom- 
nega razumnega subjekta, ki jo  je  treba spostovati (pacta sunt servanda). V nasprotnem primeru bi bilo 
izvotljeno nacelo pravne predvidljivosti in zaupanja v dogovorjeno, s tem pa tudi ogrozena stabilnost prav- 
noposlovnega prometa." Prim, tudi sklep VSRS II Ips 201/2017 (26. tocka).
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med drugim  morala opraviti presoja njihove jasnosti in razum ljivosti. To velja tako 
po pravu EU kot po ZVPot.

729 Sklicevanje na dolocbe ZVPot-1 je  nerelevantno, saj je  ta zakon zacel veljati po 
v lozitv i tozbe in se uporablja za pogodbena razm erja, sklenjena po njegovi uvelja- 
v itvi. Tudi s ice r pa je  bila vrednost EURIBOR-ja ob uve ljav itv i ZVPot-1 in vse odtlej 
sta lno pozitivna. Za presojo v tej zadevi se uporabljajo dolocbe ZVPot, ki imajo 
drugacno vseb ino kot ZVPot-1. Brez podlage je  napacno sklepanje na vsebino ZVPot 
iz vsebine ZVPot-1 , tako kot trd itve o v is ji ravni varstva potrosnikov, kot velja po 
D irektiv i. To sta lisce je  v nasprotju z ustaljeno sodno prakso Vrhovnega sod isca.23 
Nerelevantno je  tudi nadaljn je izkriv ljan je m ateria lnopravnega okvira presoje ne- 
postenosti te r sk licevanje na prakso ESCP, ki ne podpira trd itev  tozece stranke. 
Tozena stranka se sklicu je  na svoje dosedanje navedbe.

730 Nerelevantne so tudi trd itve o deln i nicnosti. Kot pojasnjeno, je  sodisce v sklepu v 
zadevi I Pk 12/2022 zavzelo sta lisce, da so zahtevki za povracilo zatrjevanega pri- 
krajsanja iz naslova Floor klavzul ocitno neutem eljen i tudi zato, ker bi po presoji 
sodisca hipoteticna neveljavnost Floor k lavzule pripelja la do nicnosti celotne po- 
godbe, in ne le do n icnosti Floor klavzule, saj ta opredelju je g lavni predmet pogodbe. 
Kreditne pogodbe po presoji sodisca tudi ne bi mogle obstati v ve ljav i brez Floor 
klavzule, ker bi to pomenilo, da sodisce sam o doloca, kaj je  primerna cena za kredit, 
za kar pa nima podlage, obenem pa bi to predstavlja lo tudi krsitev nacela pogodbene 
svobode in avtonom ije strank.24 Pojasnjeno je  bilo tud i, da bi morale biti obresti v 
primeru odsotnosti Floor k lavzule visje. Neutem eljena je  tudi prim erjava s klavzulo 
o prepovedi obrestn ih obresti. Ta je  zakonsko prepovedana, dolocena pa je  tudi 
sankcija (375. clen OZ).

731 Se enkrat: F loor k lavzula je  vkljucena v obrestno klavzulo, ki vp liva na visino obresti 
(in obenem ceno kredita), s tern ko opredelju je m in im alno obrestno mero. Pred- 
stavlja g lavni predmet pogodbe, zato je  podvrzena splosnem u okvirju presoje ne- 
postenosti pogojev v potrosniskih pogodbah. T rd itve o nekaksni 'ob jektivn i' oziroma 
'p e rse ' nepostenosti n im ajo podlage v veljavnem  pravu. Tozena stranka vztraja, da 
so Floor k lavzu le jasne  in razum ljive, tudi s icer pa niso nepostene, kar pa bi bilo 
treba presojati za vsak prim er posebej.

732 Kot ze poudarjeno v prehodnih vlogah, je  tozbeni zahtevek ocitno neutemeljen tudi 
po v isin i. Tozeca stranka v 2. pripravlja ln i v logi le ponavlja predhodne navedbe. 
Tozena stranka se sklicu je  na navedbe, ki jih  je  v zvezi s tern podala v odgovoru na 
tozbo (18. poglavje) in v svoji 1. pripravlja ln i v logi (43. poglavje), obenem pa 
vztra ja tudi pri svojih dosedanjih navedbah v zvezi z ugotavljan jem  pogojev za pre­
sojo upravicenosti do povracila (prim. 20. poglavje odgovora na tozbo in 44. pogla­
vje 1. priprav lja lne vloge).

23

24

Prim, odlocbi VSRS II Ips 201/2017 zdne  07.05.2018 (26. tc.) in VSRS II Ips z dne 18/2022 zdne 21.12.2022 
(tc. 28)
Sklep Okroznega sodisca v Ljubljani opr. st. I Pk 6/2022 z dne 15. 11. 2024, 149.-153. tocka.
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Dokazi:

kot doslej.

* * *

Tozena stranka sodiscu predlaga, naj po izvedbi naroka za odlocanje o odobritvi predmetne 
kolektivne odskodninske tozbe to zaradi neizpolnjevanja pogojev za odobritev v celoti za-
vrze s stroskovno posledico.

BANKA SPARKASSE d.d. -  po pooblascencu

Stroskovnik:

• obrazlozen odgovor na drugo pripravljalno vlogo (tar. st. 20/1 OT) 3.900 tock

• Izdatki za postne in telefonske storitve ter za fotokopiranje in prepi- 2 % 
sovanje dokumentacije (11. clen Odvetniske tarife) v visini 2 %;

• DDV na odvetniske storitve po drugem odstavku 2. clena v zvezi z 22% 
drugim odstavkom 12. clena Odvetniske tarife (pooblascenec je za- 
vezanec za DDV in dovoljuje vpogled v davcni register);

v primeru zamude vse z zakonskimi zamudnimi obrestmi od poteka paricijskega roka dalje do placila.



schonherr
23. 08 , 2021

PREJETO Opr: St: I Pk 7/2022,1 Pk 11/2022 in I Pk 12/2022

Okrozno sodi§ce v LJubljani 

Tavcarjeva 9 

1000 Ljubljana

OKROZNO SODlSCE V LJUBLJANI 
GLAVNA PISARNA fi

Prieto: j g -07- 2024
PriJoga:

Sprejel:

Tozecl stranki: 1. ZVEZA POTROSNIKOV SLOVENIJE -  DRUSTVO, Trzaska cesta 2, 1000 Ljubljana, 
maticna stevilka: 5399009000, davcna stevilka: SI 4837G078 (v nadaljevanju kot 
»ZPS«,

2. Zavod KOLEKTIV 99, kolektlvno varstvo In uveljavljanje pravlc, Trubarjeva cesta 
22, 1000 Ljubljana, SlovenIJa, maticna stevilka: 8590257000, ID st. za DDV: SI 
55362265 (v nadaljevanju tudl kot »KOLEKTIV 99k), ki jlh obe zastopajo odvetnikl

a) Odvetniska druzba Gaberscik, o.p., d.o.o., Dunajska cesta 9,1000 Ljubljana, 
maticna stevilka: 3682013000, davcna stevilka: SI 15913660 (v nadaljevanju tudl 
kot wOdvetniska druzba GABER$CIK«),

b) Odvetniska druzba FERFOUA, LJUBlC o.p., d.o.o., Slomskova ulica 17,1000 
Ljubljana, Maticna stevilka: 1964909000, davcna stevilka: SI 82050589 (v 
nadaljevanju tudi kot »Odvetnlska druzba FLB«) in

c) ODVETNICA ZIVA DROL NOVAK, Kongresni trg 15,1000 Ljubljana, maticna 
stevilka: 1296221000, davcna stevilka: 72628375 (v nadaljevanju tudi kot 
»Odvetnica Drol Novak«),

ODVETNISKA DRUZBA
FERFOLJA, LJUBIC o.p., d.o.o.

O D V E T N I C A
2IVA DROL NOVAK

LluHfjna, Sloms
Ljubljana, Kongresni trg IS

gaberSEik '
Tofena stranka: BANKA SPARKASSE d.d., Cesta vUflece l^/l000 Ljubljana, Maticna stevilka:

2211254000, ki jo zastopa Odvetniska pisarna Schonherr in ostali odvetniki

P R E D L O G  Z A  Z D R U Z I T E V  P O S T O P K O V  

in

S P R E M E M B A  T O Z B E

zaradi vracila prikrajsanja / neupravicene obogatitve v ocenjeni visini 17.758.775,90 EUR s pp 
pcto.

3.551.755,18 EUR (doloceno v skladu z 58. clenom ZKolT)

pooblastila

priloga Dogovor



1. Obe stranki po svojih pooblascencih, na podlagi sledecih dejstev:

ZPS in KOLEKTIV 99 sta zoper banko BANKA SPARKASSE d.d., Cesta v Klece 15, 1000 Ljubljana, 
maticna stevilka: 2211254000, davcna stevilka: SI 77752252 ("Banka SPARKASSE"), pred 
Okroznim sodiscem v Ljubljani v imenu in za racun oskodovanih potrosnikov sprozila tri 
kolektivne spore zaradi ravnanj povezanih z neobracunavanjem negativnih vrednosti EURIBOR- 
ja ((i) izvajanje floor praks, t. j. ravnanja na podlagi katerih banka negativno vrednost EURIBOR- 
ja obracuna v visini 0 %, ceprav je referencna obrestna mera EURIBOR nizja od 0 %, ter (ii) 
vstavljanje floor klavzul ter ravnanje v skladu s floor klavzulami, t. j. dolocbami kreditnih 
pogodb, ki dolocajo, da se negativna vrednost EURIBOR-ja obracunava v visini 0 %, ceprav je ta 
nizja od 0% ali dolocba z enakim ucinkom) (»kolektivni spor«), in sicer

ZPS vodi spora I Pk 7/2022 in I Pk 13/2022,

KOLEKTIV 99 pa spor I Pk 11/2022;

ZPS in KOLEKTIV 99, sta se, ceprav vsaka zase v celoti izpolnjujeta pogoje, da se jima v 
kolektivnih sporih samostojno prizna reprezentativnost, s ciljem zasledovanja cim vecjih koristi 
za potrosnice in potrosnike, in ob oceni, da obstaja tveganje, da bi bili v primeru odsotnosti 
sodelovanja med ZPS in KOLEKTIVOM 99 nadaljnji kolektivni spori v Republiki Sloveniji v 
primeru obstanka tovrstne razlage dejansko onemogoceni, potrosnicam in potrosnikom pa bi 
bilo dejansko omejena pravica do sodnega varstva, cetudi ZPS in KOLEKTIV 99 vsak zase po 
njunem prepricanju razpolaga z zadostnimi cloveskimi viri, financnimi sredstvi in pravnim 
znanjem za zastopanje skupine oskodovancev v kolektivnem sporu, ki ga vodi vsaka 
posamezno, odlocili, da zdruzita sredstva in vire, s katerimi razpolagata, in predlagata, da se 
vsakemu posebej in obema skupaj prizna reprezentativnost za zastopanje celotne skupine 
oskodovanih potrosnikov ter se vse napisane postopke kolektivnih sporov zdruzi v en postopek 
zoper Banko SPARKASSE, ter v enotnem postopku za zastopanje v sporu skupaj angazirata 
Odvetnisko druzbo GABERSCIK, Odvetnisko druzbo FLB in Odvetnico Drol Novak, pri cemer vsi 
odvetniki nastopajo kot pooblascenci obeh strank postopka.

predlagata,

da sodisce s sklepom

zdruzi postopke s kolektivno tozbo, ki se pred Okroznim sodiscem v Ljubljani vodijo pod opr. st. I Pk 
7/2022,1 Pk 11/2022 in I Pk 13/2022 v enoten postopek I Pk 7/2022, v skladu s 161. cl. Sodnega reda,

tako da ZPS postane prvi toznik, KOLEKTIV 99 pa drugi toznik, pri cemer tako ZPS kot KOLEKTIV 99 
skupaj in enotno zastopata vse clane skupine -  potrosnice in potrosnike, komitente Banke SPARKASSE.

2. Tozeci stranki predlagata, da se v zdruzenem postopku skupina oskodovancev v bistvenem in 
smiselno enotno opredeli tako, da jo sestavljajo osebe, ki so potrosnice ali potrosniki1 in so pri

1 Kot je termin potrosnik opredeljen v Zakonu o varstvu potrosnikov (ZVPot in ZVPot-1) ("Potrosnik jefizicna 
oseba, kipridobiva ali ttporablja blago in storitve za namene izven njegovepoklicne alipridobitne dejavnosti. ").



tozeni stranki najele kredit z variabilno obrestno mero, sestavljeno iz referencne obrestne 
mere Euribor in pribitka. Skupino sestavljajo tri podskupine oskodovancev, in sicer Podskupina 
A, Podskupina B in Podskupina C.

Podskupino A v bistvenem in smiselno sestavljajo vsi potrosniki, pri katerih je bila v kreditni 
pogodbi, sklenjeni med tozenko in potrosnikom v Republiki Sloveniji, vsebovana dolocba, da 
se znesek kredita obrestuje po variabilni obrestni meri, sestavljeni iz sestevka referencne 
obrestne mere Euribor in pribitka, obenem pa kreditna pogodba ni imela nobenih dolocil o 
drugacnem obracunavanju obrestne mere v primeru, ce bi vrednost Euribor postala negativna. 
V razmerju do te podskupine je banka izvajala t. i. Floor prakso, saj je enostransko in brez 
podlage v kreditni pogodbi vrednost referencne obrestne mere obracunavala pri 0,00 % 
(namesto, da bi pri izracunu pogodbenih obresti upostevala dejansko (negativno) vrednost 
Euribor).

Podskupino B v bistvenem in smiselno sestavljajo vsi potrosniki, ki so s tozenko v Republiki 
Sloveniji sklenili kreditne pogodbe z variabilno obrestno mero, sestavljeno iz sestevka 
referencne obrestne mere Euribor in pribitka, v taksno pogodbo pa je bilo vkljuceno (i) 
pogodbeno dolocilo, da se v primeru, da je referencna obrestna mera Euribor negativna, pri 
izracunu obrestne mere v danem obdobju Euribor obracunava v visini 0%, oziroma (ii) 
kakrsnakoli druga dolocba, ki bi imela enak ucinek, kot predhodno navedena pogodbena 
klavzula o upostevanju vrednosti Euriborja pri 0,0%; in da hkrati v taksni kreditni pogodbi ni 
bila dolocena tudi najvisja dopustna obrestna mera (zgornja meja, ceiling-obrestni strop).

Podskupino C pa v bistvenem in smiselno sestavljajo vsi potrosniki, ki so s tozenko v Republiki 

Sloveniji sklenili kreditne pogodbe z variabilno obrestno mero, sestavljeno iz sestevka 
referencne obrestne mere Euribor in pribitka, v taksno pogodbo pa je bilo vkljuceno (i) 
pogodbeno dolocilo, da se v primeru, da je referencna obrestna mera Euribor negativna, pri 
izracunu obrestne mere v danem obdobju Euribor obracunava v visini 0%, oziroma (ii) 
kakrsnakoli druga dolocba, ki bi imela enak ucinek; in da je hkrati taksna kreditna pogodba 
vsebovala tudi dolocbo, ki je dolocala tudi najvisjo dopustno obrestno mero (zgornja meja, 
ceiling - obrestni strop).

Po odlocitvi naslovnega sodisca o predlogu za zdruzitev postopkov, tozece stranke naslovnemu 
sodiscu predlagajo, da za nerelevantne steje njihove navedbe uprte zoper drugo tozeco 

stranko ali upravicenost za zastopanje pooblascencev. V primeru, da so dosedanje navedbe 
tozecih strank v dejstvih ali v metodologijah nasprotujoci, tozeci stranki navajata, da bosta 
morebitna nasprotja ustrezno modificirali oz. pojasnili po odlocitvi naslovnega sodisca o 
predlogu za zdruzitev postopkov. Predlagata tudi, da se vsa pisanja vrocajo primarno in v korist 
vseh Odvetniski druzbi Gaberscik. Ob tern kot nov dokaz izpolnitve pogoja iz 13. tocke 26. clena



ZKolT prilagata Pogodbo o pravnem zastopanju in financiranju kolektivne tozbe zoper banko 
Sparkasse ter placilu odvetniske nagrade z dne 21.05.2024, v kateri so se tozece stranke 
dogovorile, da bodo nadaljnje stroske pravdanja v celoti nosili vsi pooblascenci tozecih strank 
solidarno ter bodo solidarno upraviceni do nagrade, kot izhaja tudi iz tozbenega zahtevka.

Toznici predlagata, da naslovno sodisce upostevaje zdruzitev postopkov in do sedaj razlicne 
zahtevke obeh toznic ob uporabi 186. clena ZPP dopusti spremembo tozbenega zahtevka tako, 
da vrednost vtozevanega zneska znasa 17.758.775,90 EUR (pcto. 3.551.755,18 EUR), ter da se 
smiselno in v bistvenem glasi:

PRIMARNI ZAHTEVEK:

I. Ugotovi se, da so ravnanja tozene stranke,

v razmerju do komitentov potrosnikov, ki so s tozeno stranko v Republiki 

Sloveniji sklenili kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo 

(variabilno) obrestno mero pogodbenih obresti, odvisno od gibanja 

vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR, ter v taksni kreditni 

pogodbi niso imeli dogovorjenega pogodbenega dolocila v skladu s 

katerim se je v primeru negativne vrednosti referencne obrestne mere 

EURIBOR stelo, da ta znasa 0,00 %,

s katerimi je tozena stranka referencno obrestno mero pogodbenih 

obresti EURIBOR po kreditnih pogodbah z dogovorjenimi spremenljivimi 

(variabilnimi) obrestnimi merami pogodbenih obresti, odvisnimi od 

gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR, v obdobju od 

1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe enostransko in brez podlage v kreditni 

pogodbi omejila in jo v obdobju, ko je bila referencna obrestna mera 

EURIBOR negativna, pri obracunu pogodbenih obresti upostevala v visini 

0,00 %, v nasprotju s sklenjenimi kreditnimi pogodbami, Zakonom o 

varstvu potrosnikov, Zakonom o potrosniskih kreditih in Obligacijskim 

zakonikom, ter da je tozena stranka s takimi ravnanji krsila pogodbo, 

Zakon o varstvu potrosnikov, Zakon o potrosniskih kreditih in Obligacijski 

zakonik in so taksna ravnanja brez pravnega ucinka.

Priloga te sodbe je seznam komitentov potrosnikov in kreditnih pogodb med tozeno 

stranko ter komitenti potrosniki, v razmerju do katerih je tozena stranka referencno 

obrestno mero pogodbenih obresti EURIBOR po kreditnih pogodbah z dogovorjenimi 

spremenljivimi (variabilnimi) obrestnimi merami pogodbenih obresti, odvisnimi od 

gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR, v obdobju od 1.7.2015 do



dneva izdaje te sod be, v obdobju, ko je bila referencna obrestna mera EURIBOR 

negativna, enostransko omejila in jo v nasprotju s temi kreditnimi pogodbami, 

Zakonom o varstvu potrosnikov, Zakonom o potrosniskih kreditih in Obligacijskim 

zakonikom, pri obracunu pogodbenih obresti upostevala v visini 0,00 % in so brez 

pravnega ucinka.

Ugotovi se, da so nicna pogodbena dolocila

kreditnih pogodb med tozeno stranko in komitenti potrosniki, ki so s 

tozeno stranko v Republiki Sloveniji sklenili kreditno pogodbo z 

dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero pogodbenih 

obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR,

ki dolocajo, da je vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena 

navzdol na visino 0,00%,

in hkrati taksna kreditna pogodba ne vsebuje dolocila o najvisji dopustni obrestni meri 

pogodbenih obresti (zgornja meja).

Seznam komitentov potrosnikov in kreditnih pogodb med tozeno stranko ter 

komitenti potrosniki, ki vsebujejo nicna pogodbena dolocila s katerimi je bila vrednost 

referencne obrestne mere EURIBOR omejena navzdol na visino 0,00 in da hkrati v 

taksni kreditni pogodbi ni bila dolocena tudi najvisja dopustna obrestna mera (zgornja 

meja), je priloga te sodbe.

Ugotovi se, da so nicna pogodbena dolocila

kreditnih pogodb med tozeno stranko in komitenti potrosniki, ki so s 

tozeno stranko v Republiki Sloveniji sklenili kreditno pogodbo z 

dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero pogodbenih 

obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR,

ki dolocajo, da je vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena 

navzdol na visino 0,00%,

cetudi je hkrati v taksni kreditni pogodbi dolocena tudi najvisja dopustna obrestna 

mera pogodbenih obresti (zgornja meja), saj taka dolocba o obrestnem stropu, ki je 

dolocena v kreditni pogodbi med tozeno stranko in komitentom potrosnikom, ne 

odpravlja znatnega neravnotezja med pogodbenimi pravicami in obveznostmi strank



in bremena nihanja EURIBOR pravicno ne porazdeljuje med tozeno stranko in 

komitenta potrosnika.

Seznam komitentov potrosnikov in kreditnih pogodb med tozeno stranko ter 

komitenti potrosniki, ki vsebujejo nicna pogodbena dolocila, s katerimi je bila 

vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena navzdol na visino 0,00 in ki 

vsebujejo tudi dolocbe o najvisji dopustni obrestni meri pogodbenih obresti (zgornja 

meja), pri cemer pa taksne dolocbe o obrestnem stropu, ki so sklenjene med tozeno 

stranko in komitentom potrosnikom, ne odpravljajo znatnega neravnotezja med 

pogodbenimi pravicami in obveznostmi strank in bremena nihanja EURIBOR pravicno 

ne porazdeljujejo med tozeno stranko in komitenta potrosnika, je priloga te sodbe.

IV. Tozena stranka je dolzna:

Svojim komitentom potrosnikom, s katerimi je v Republiki Sloveniji sklenila 

kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero 

pogodbenih obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne mere 

EURIBOR, ter je v zvezi s kreditno pogodbo vrednost referencne obrestne 

mere EURIBOR v obdobju od 1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe enostransko 

in brez podlage v kreditni pogodbi ter v nasprotju z Zakonom o varstvu 

potrosnikov, Zakonom o potrosniskih kreditih in Obligacijskim zakonikom, 

omejila in jo v obdobju, ko je bila referencna obrestna mera EURIBOR 

negativna, pri obracunu pogodbenih obresti upostevala v visini 0,00 % (I. 

tocka izreka),

za obdobje med 1. 7. 2015 do dneva izdaje te sodbe, v roku 15 dni po 

pravnomocnosti te sodbe povrniti prikrajsanje, in sicer vsakemu komitentu 

potrosniku placati znesek v visini razlike med zneskom pogodbenih obresti, ki 

jih je ta placal tozeni stranki, ter zneskom pogodbenih obresti, ki bi jih 

komitent potrosnik placal tozeni stranki, ce bi tozena stranka pri obracunu 

pogodbenih obresti v celoti upostevala negativno referencno obrestno mero 

EURIBOR, vse povecano za zakonske zamudne obresti od dneva posameznega 

placila pogodbenih obresti, do placila.

Svojim komitentom potrosnikom, s katerimi je v Republiki Sloveniji sklenila 

kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero 

pogodbenih obresti, odvisno od vrednosti referencne obrestne mere 

EURIBOR in je taka kreditna pogodba vsebovala nicno pogodbeno dolocilo, v 

skladu s katerim je bila vrednost referencne obrestne mere EURIBOR 

omejena navzdol na visino 0,00 hkrati taksna kreditna pogodba ne vsebuje



dolocila o najvisji dopustni obrestni meri pogodbenih obresti (zgornja meja) 

(II. tocka izreka),

za obdobje med 1. 7. 2015 do dneva izdaje te sodbe, v roku 15 dni po 

pravnomocnosti te sodbe povrniti prikrajsanje, in sicer vsakemu komitentu 

potrosniku placati znesekv visini razlike med zneskom pogodbenih obresti, ki 

jih je ta placal tozeni stranki, ter zneskom pogodbenih obresti, ki bi jih 

komitent potrosnik placal tozeni stranki, ce bi banka pri obracunu 

pogodbenih obresti v celoti upostevala negativno referencno obrestno mero 

EURIBOR, vse povecano za zakonske zamudne obresti od dneva posameznega 

placila pogodbenih obresti, do placila.

Svojim komitentom potrosnikom, s katerimi je v Republiki Sloveniji sklenila 

kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero 

pogodbenih obresti, odvisno od vrednosti referencne obrestne mere 

EURIBOR in je taka kreditna pogodba vsebovala nicno pogodbeno dolocilo, v 

skiadu s katerim je bila vrednost referencne obrestne mere EURIBOR 

omejena navzdol na visino 0,00%, cetudi je hkrati v taksni kreditni pogodbi 

dolocena tudi najvisja dopustna obrestna mera pogodbenih obresti (zgornja 

meja), saj taka dolocba o obrestnem stropu, ki je dolocena v kreditni pogodbi 

med tozeno stranko in komitentom potrosnikom, ne odpravlja znatnega 

neravnotezja med pogodbenimi pravicami in obveznostmi strank in bremena 

nihanja EURIBOR pravicno ne porazdeljuje med tozeno stranko in komitenta 

potrosnika (III. tocka izreka),

za obdobje med 1. 7. 2015 do dneva izdaje te sodbe, v roku 15 dni po 

pravnomocnosti te sodbe povrniti prikrajsanje, in sicer vsakemu komitentu 

potrosniku placati znesekv visini razlike med zneskom pogodbenih obresti, ki 

jih je ta placal tozeni stranki, ter zneskom pogodbenih obresti, ki bi jih 

komitent potrosnik placal tozeni stranki, ce bi banka pri obracunu 

pogodbenih obresti v celoti upostevala negativno referencno obrestno mero 

EURIBOR, vse povecano za zakonske zamudne obresti od dneva posameznega 

placila pogodbenih obresti, do placila.

Seznam komitentov potrosnikov, kreditnih pogodb in zneskov, ki jih je tozena stranka

dolzna placati posameznemu komitentu potrosniku v skiadu s to tocko izreka sodbe,

je priloga te sodbe.

Tozena stranka svojo obveznost povrnitve prikrajsanja in placila iz IV. tocke izreka te

sodbe izpolni tako, da vsakemu komitentu potrosniku, nakaze znesek, ki izhaja iz



seznama, ki je priloga te sodbe, zmanjsano za sorazmerni znesek nagrade, ki pripade 

odvetnikom in se v skladu s cetrtim odstavkom 61. clena ZKolT poracuna iz prisojenega 

zneska, kot vse podrobneje izhaja iz nadaljnjih tock izreka te sodbe. Banka pred 

izplacilom zneskov po IV. tocki izreka te sodbe opravi izracun sorazmernega dela 

nagrade, tako, da sorazmerni znesek nagrade, ki se izplaca iz zneska posameznega 

komitenta potrosnika, izracuna tako, da se znesek prikrajsanja posameznega 

komitenta potrosnika iz seznama deli s celotnim zneskom prikrajsanja vseh 

komitentom skupaj, nato pa dobljeni kolicnik (stevilo) mnozi z zneskom nagrade, ki je 

odvetnikom priznana in odmerjena v skladu z VI. Tocko izreka te sodbe

VI. V  zvezi s predmetno kolektivno tozbo se posameznim subjektom priznajo naslednji 

stroski in nagrada:

tozecima strankama se priznajo priglaseni stroski postopka (razen nagrade v 
skladu s cetrtim odstavkom 61. cl. ZKolT , ki se prizna posebej odvetnikom -  
pooblascencem tozecih strank), ki jih je toznikoma dolzna placati tozena 
stranka;

Odvetnikom Odvetnici Zivi Drol Novak, Kongresni trg 15, 1000 Ljubljana, 

maticna stevilka: 1296221000, davcna stevilka: 72628375, Odvetniski druzbi 

Gaberscik, o.p., d.o.o., Dunajska cesta 9, 1000 Ljubljana, maticna stevilka: 

3682013000, davcna stevilka: SI 15913660, in Odvetniski druzbi FERFOUA, 

UUBIC o.p., d.o.o., Slomskova ulica 17, 1000 Ljubljana, Maticna stevilka: 

1964909000, davcna stevilka: SI 82050589, se v skladu s cetrtim odstavkom 

61. clena ZKolT solidarno prizna nagrada za zastopanje v visini 30 % od 

celotnega zneska sestevkov prisojenih prikrajsanj vsem komitentom skupaj, 

zmanjsana za znesek nagrade v obliki odvetniskih stroskov, ki bodo odmerjeni 

in placani v skladu s prejsnjo alinejo. Skupni pooblascenec za sprejem nagrade 

v imenu vseh treh odvetnikov je Odvetniska druzba Gaberscik, o.p., d.o.o., 

Dunajska cesta 9, 1000 Ljubljana, maticna stevilka: 3682013000, davcna 

stevilka: SI 15913660.

Priznane stroske in nagrado je tozena stranka posameznemu upravicencu do placila 

stroskov in nagrade dolzna placati v roku 15 dni po pravnomocnosti te sodbe, v 

primeru zamude z zakonskimi zamudnimi obrestmi od zamude do izpolnitve 

obveznosti.

PODREDNI ZAHTEVEK, v kolikor sodisce ne bi sledilo primarnemu zahtevku, ker bi odlocanje 
po 39. clenu ZKolT nesorazmerno otezilo postopek, tozeca stranka predlaga odlocitev po 40. 
clenu ZKolT:



I. Ugotovi se, da so ravnanja tozene stranke,

v razmerju do komitentov potrosnikov, ki so s tozeno stranko v Republiki 

Sloveniji sklenili kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo 

(variabilno) obrestno mero pogodbenih obresti, odvisno od gibanja 

vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR, ter v taksni kreditni 

pogodbi niso imeli dogovorjenega pogodbenega dolocila v skladu s 

katerim se je v primeru negativne vrednosti referencne obrestne mere 

EURIBOR stelo, da ta znasa 0,00 %,

s katerimi je tozena stranka referencno obrestno mero pogodbenih 

obresti EURIBOR po kreditnih pogodbah z dogovorjenimi spremenljivimi 

(variabilnimi) obrestnimi merami pogodbenih obresti, odvisnimi od 

gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR, v obdobju od 

1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe enostransko in brez podlage v kreditni 

pogodbi omejila in jo v obdobju, ko je bila referencna obrestna mera 

EURIBOR negativna, pri obracunu pogodbenih obresti upostevala v visini 

0,00 %, v nasprotju s sklenjenimi kreditnimi pogodbami, Zakonom o 

varstvu potrosnikov, Zakonom o potrosniskih kreditih in Obligacijskim 

zakonikom, ter da je tozena stranka s takimi ravnanji krsila pogodbo, 

Zakon o varstvu potrosnikov, Zakon o potrosniskih kreditih in Obligacijski 

zakonik in so taksna ravnanja brez pravnega ucinka.

II. Ugotovi se, da so nicna pogodbena dolocila

kreditnih pogodb med tozeno stranko in komitenti potrosniki, ki so s 

tozeno stranko v Republiki Sloveniji sklenili kreditno pogodbo z 

dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero pogodbenih 

obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR,

ki dolocajo, da je vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena 

navzdol na visino 0,00%,

in hkrati taksna kreditna pogodba ne vsebuje dolocila o najvisji dopustni obrestni meri

pogodbenih obresti (zgornja meja).

III. Ugotovi se, da so nicna pogodbena dolocila

kreditnih pogodb med tozeno stranko in komitenti potrosniki, ki so s 

tozeno stranko v Republiki Sloveniji sklenili kreditno pogodbo z



dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero pogodbenih 

obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR,

ki dolocajo, da je vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena 

navzdol na visino 0,00%,

cetudi je hkrati v taksni kreditni pogodbi dolocena tudi najvisja dopustna obrestna 

mera pogodbenih obresti (zgornja meja), saj taka dolocba o obrestnem stropu, ki je 

dolocena v kreditni pogodbi med tozeno stranko in komitentom potrosnikom, ne 

odpravlja znatnega neravnotezja med pogodbenimi pravicami in obveznostmi strank 

in bremena nihanja EURIBOR pravicno ne porazdeljuje med tozeno stranko in 

komitenta potrosnika.

Tozena stranka je dolzna svojim komitentom potrosnikom, s katerimi je v Republiki 

Sloveniji sklenila kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno 

mero pogodbenih obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne mere 

EURIBOR, ter je

(i) (I. tocka izreka) v zvezi s sklenjeno kreditno pogodbo vrednost 

referencne obrestne mere EURIBOR v nasprotju z zakonom v obdobju 

od 1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe enostransko in brez podlage v 

sklenjeni kreditni pogodbi ter v nasprotju z Zakonom o varstvu 

potrosnikov, Zakonom o potrosniskih kreditih in Obligacijskim 

zakonikom, omejila in jo glede na sicersnjo negativno vrednost pri 

obracunu pogodbenih obresti upostevala v visini 0,00 %, ali je

(ii) (II. tocka izreka) kreditna pogodba vsebuje pogodbeno dolocilo v 

skladu s katerim je bila vrednost referencne obrestne mere EURIBOR 

omejena navzdol na visino 0,00%, in hkrati taksna kreditna pogodba 

ne vsebuje dolocila o najvisji dopustni obrestni meri pogodbenih 

obresti (zgornja meja); ali je

(iii) (III. tocka izreka) kreditna pogodba vsebuje pogodbeno dolocilo v 

skladu s katerim je bila vrednost referencne obrestne mere EURIBOR 

omejena navzdol na visino 0,00%, in je hkrati v taksni kreditni pogodbi 

dolocena tudi najvisja dopustna obrestna mera pogodbenih obresti 

(zgornja meja), saj taka dolocba o obrestnem stropu ne odpravlja 

znatnega neravnotezja med pogodbenimi pravicami in obveznostmi 

strank in bremena nihanja EURIBOR pravicno ne porazdeljuje med 

tozeno stranko in komitenta potrosnika;



in sicer za obdobje med 1. 7. 2015 do dneva izdaje te sodbe, v roku 15 dni po 

pravnomocnosti te sodbe povrniti prikrajsanje, ki so ga komitenti potrosniki utrpeli 

zaradi in na podlagi ravnanj tozene stranke brez pravnih ucinkov po I. tocki izreka te 

sodbe in/ali nicnih pogodbenih dolocil v kreditnih pogodbah po II. tocki in/ali III. tocki 

izreka te sodbe, in sicer vsakemu komitentu potrosniku v visini razlike med zneskom 

pogodbenih obresti, ki jih je ta placal tozeni stranki, ter zneskom pogodbenih obresti, 

ki bi jih komitent potrosnik placal tozeni stranki, ce bi banka pri obracunu pogodbenih 

obresti v celoti upostevala negativno referencno obrestno mero EURIBOR, vse 

povecano za zakonske zamudne obresti od dneva posameznega preplacila, ki je bilo 

opravljeno na podlagi ravnanj, ki nimajo pravnega ucinka po I. tocki izreka te sodbe 

in/ali nicnih klavzul po II. tocki in/ali III. tocki izreka te sodbe, do izpolnitve obveznosti.

V. Za upraviteljico odskodnine se imenuje notarka Barbara Andric Velkovrh, Slovenska 

cesta 56, 1000 Ljubljana, maticna stevilka 2655667000, ID st. za DDV SI 61839795, 

oziroma drug notar po izboru sodisca. V primeru, ce tozena stranka prostovoljno ne 

izpolni svoje obveznosti povrnitve prikrajsanja, kar vkljucuje vplacilo zneska 

potrebnega za izplacilo povrnitve prikrajsanj na racun upraviteljice odskodnine, je za 

sodno uveljavljanje placila odskodnine na racun upraviteljice odskodnine v imenu in 

za racun oskodovanih komitentov potrosnikov pooblascena upraviteljica odskodnine. VI. VII.

VI. Tozena stranka prikrajsanje iz IV. tocke izreka te sodbe komitentom potrosnikom 

povrne tako, da na skrbniski racun upraviteljice odskodnine vplaca znesek

17.758.775.90 EUR oziroma visji znesek, ce bi se na podlagi sklepa o odlocitvi o 

koncnem seznamu oskodovancev (45. clen ZKolT) izkazalo, da vplacani znesek

17.758.775.90 EUR, ob upostevanju prikrajsanja, ki se izplaca posameznemu 

komitentu potrosniku po III. tocki izreka te sodbe, ne zadostuje za povrnitev 

prikrajsanja vsem komitentom potrosnikom, ki bi bili na podlagi sklepa sodisca 

vkljuceni v seznam oskodovancev.

VII. Doloci se naslednji mehanizem izplacevanja odskodnin:

(i) Oskodovani komitenti potrosniki morajo v roku 6 mesecev po pravnomocnosti 

te sodbe pri upraviteljici odskodnine izjaviti, da uveljavljajo povracilo 

prikrajsanja iz IV. tocke izreka te sodbe in da izpolnjujejo pogoje za povrnitev 

prikrajsanja iz IV. tocke izreka te sodbe, ter predloziti dokaze o upravicenosti 

do odskodnine. V primeru, da bi bila do povrnitve prikrajsanja upravicena 

mladoletna oseba (npr. zaradi dedovanja), povrnitev prikrajsanja v svojem 

imenu in za njen racun uveljavljajo starsi ali skrbniki taksne mladoletne osebe,



ki tudi v svojem imenu in za racun mladoletne osebe podajo izjavo o 

uveljavljanju ter predlozijo ustrezna dokazila.

(ii) Oskodovanci morajo upraviteijici odskodnine predloziti izvirnik ali kopijo 

kreditne pogodbe s tozeno stranko ali katerim od njenih pravnih prednikov, v 

zvezi s katero uveljavljajo prikrajsanje. V kolikor kreditna pogodba ne vsebuje 

pogodbenega dolocila, s katerim je vrednost referencne obrestne mere 

EURIBOR omejena na 0,00%, morajo oskodovani komitenti potrosniki 

upraviteijici odskodnine predloziti tudi drugo listino iz katere izhaja, da jim je 

tozena stranka pri obracunu pogodbene obrestne mere referencno obrestno 

mero EURIBOR upostevala v visini 0,00% in da ni upostevala dejanske 

vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR.

(iii) Upraviteljica kolektivne odskodnine vodi seznam upravicencev do 

prikrajsanja. Upraviteljica odskodnine na seznam oskodovancev uvrsti vsako 

osebo, ki upraviteijici odskodnine izjavi, da je v skladu s IV. tocko izreka te 

sodbe upravicenec ter za katerega upraviteljica odskodnine na podlagi IV. 

tocke izreka sodbe v zvezi z dokazili, ki ji jih predlozi posamezni komitent 

potrosnik (tocka VII.(ii) zgoraj), ugotovi, da je upravicen do povracila 

prikrajsanja v skladu s tocko IV. izreka te sodbe.

(iv) Izplacevanje zneskov povracil prikrajsanja izvede upraviteljica odskodnine na podlagi 

sklepa sodisca o dolocitvi koncnega seznama upravicencev do povrnitve prikrajsanja. 

Upraviteljica odskodnine oskodovancem izplaca znesek prikrajsanja, zmanjsan za 

sorazmerni znesek nagrade, ki pripade odvetnikom -  pooblascencem tozecih strank v 

skladu stc. VIII izreka.

VIII. V zvezi s predmetno kolektivno tozbo se posameznim subjektom priznajo naslednji 

stroski:

tozecima strankama se priznajo priglaseni stroski postopka (razen nagrade v 

skladu s cetrtim odstavkom 61. cl. ZKolT, ki se prizna posebej odvetnikom -  

pooblascencem tozecih strank), ki jih je tozena stranka dolzna placati tozecima 

strankama;

upraviteijici odskodnine se za vsakega obravnavanega oskodovanca, ki je 
vkljucen v dolocen dokoncni seznam oskodovancev, prizna pavsalni strosek v 
znesku 40 EUR oziroma strosek v skladu z Notarsko tarifo, ki ga tozena stranka 
placa na skrbniski racun upraviteljice odskodnine kot stroske in nagrado 
upraviteljice odskodnine;



Odvetnikom Odvetnici Zivi Drol Novak, Kongresni trg 15, 1000 Ljubljana, 
maticna stevilka: 1296221000, davcna stevilka: 72628375, Odvetniski druzbi 
Gaberscik, o.p., d.o.o., Dunajska cesta 9, 1000 Ljubljana, maticna stevilka: 
3682013000, davcna stevilka: SI 15913660, in Odvetniski druzbi FERFOUA, 
LJUBIC o.p., d.o.o., Slomskova ulica 17, 1000 Ljubljana, Maticna stevilka: 
1964909000, davcna stevilka: SI 82050589, se solidarno prizna nagrada za 
zastopanje v visini 30 % od celotnega zneska izplacanega prikrajsanja vsem 
potrosnicam in potrosnikom skupaj, vendar najmanj 30% od 30% od celotnega 
zneska okvirne ocene zneska celotnega prikrajsanja, kot izhaja iz III. in V. tocke 
izreka te sodbe, zmanjsan za znesek nagrade v obliki odvetniskih stroskov, ki 
bodo odmerjeni v skladu s prvo alinejo te tocke. Skupni pooblascenec za 
sprejem nagrade v imenu vseh treh odvetnikov je Odvetniska druzba 
Gaberscik, o.p., d.o.o., Dunajska cesta 9, 1000 Ljubljana, maticna stevilka: 
3682013000, davcna stevilka: SI 15913660.

Priznani stroski se posameznemu upravicencu do placila stroskov in nagrade izplacajo 

iz celotnega zneska, ki ga tozena stranka vplaca na racun upraviteljice, ter pred 

placilom zneskov prikrajsanja komitentov potrosnikov v skladu s VII.(iv). tocko izreka 

te sodbe. Izplacilo stroskov in nagrade izvrsi upraviteljica odskodnine v skladu z 

izrekom te sodbe in dolocbami ZKolT. V

V Ljubljani, dne 11.7.2024 ZPS in Zavod KOLEKTIV 99



POGODBA O PRAVNEM ZASTOPANJU IN FINANCIRANJU KOLEKTIVNE TOZBE 
ZOPER BANKO SPARKASSE TER PLACILU ODVETNISKE NAGRADE

ki jo sklenejo

1. Odvetniska druzba Gaberscik, o.p., d.o.o., Dunajska cesta 9, 1000 Ljubljana, maticna 
stevilka: 3682013000, davcna stevilka: SI 15913660 (v nadaljevanjv tudi kot »Odvetniska 
druzba GABERSCIIC«),

2. Odvetniska druzba FERFOLJA, LJUBIC o.p., d.o.o., Slomskova ulica 17, 1000 Ljubljana, 
Maticna stevilka: 1964909000, davcna stevilka: SI 82050589 (v nadaljevanjv tudi kot 
»Odvetniska druzba FLB«),

3. ODVETNICA ZIVA DROL NOVAK, Kongresni Irg 15, 1000 Ljubljana, maticna stevilka: 
1296221000, davcna stevilka: 72628375 (v nadaljevanjv tudi kot »Odvetnica Drol Novak«),

4. Zavod KOLEKTIV 99, kolektivno varstvo in uveljavljanje pravic, Trubarjeva cesta 22, 
1000 Ljubljana, Slovenija, maticna stevilka: 8590257000, ID st. za DDV: SI 55362265 (v 
nadaljevanjv tudi kot »KOLEKTIV 99«),

5. ZVEZA POTROSNIKOV SLOVENIJE -  DRUSTVO, Trzaska cesta 2, 1000 Ljubljana, 
maticna stevilka: 5399009000, davcna stevilka: SI 48376078 (v nadaljevanjv kot »ZPS«)

»Odvetniki«; KOLEKTIV 99 in ZPS v nadaljevanju tudi kot» Tozeci strankh, vsaka izmed njijupaposamicno tudi kot »Tozeca 
stranka«; Odvetniska druzba GABERSCIK, Odvetniska druzba FLB, Odvetnica Drol Novak, KOLEKTIV 99 in ZPS v 
nadaljevanju tudi kot »Stranke«, vsaka izmed njih pa posamicno tudi kot »Stranka«)

(1) Stianke uvodoma ugotavljajo, da:

- ZPS in KOLEKTIV 99 zoper banko BANKA SPARKASSE d.d., Cesta v Klece 15, 1000 
Ljubljana, maticna stevilka: 2211254000, davcna stevilka: SI 77752252 ("Banka
SPARKASSE"), pred Okroznim sodiscem v Ljubljani v imenu in za racun 
oskodovanihpotrosnic in potrosnikov (v nadaljevanju potrosnikov) vodita tri kolektivne spore 
zaradi ravnanj povezanih z neobracunavanjem negativnih vrednosti EURIBOR-ja ((i) izvajanje
floor praks, t. j. ravnanja na podlagi katerih banka negativno vrednost EURIBOR-ja obracuna v 
visini 0 %, ceprav je referencna obrestna mera EURIBOR nizja od 0 %, ter (ii) vstavljanje floor 
klavzul ter ravnanje v skladu s floor klavzulami, t. j. dolocbami kj'editnih pogodb, ki dolocajo,

in

(Odvetniska druzba GABERSCIK, Odvetniska druzba FLB in Odvetnica Drol Novak v nadaljevanju skupaj tudi kot

1. clen
(Uvodne ugotovitve)
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da se negativna vrednost EURIBOR-ja obracunava v visini 0 %, ceprav je ta nizja od 0% ali 
dolocba z enakim ucinkom) (»kolektivni spor«), in sicer ZPS vodi spora 1 Pk 7/2022 in I Pk 
13/2022, KOLEKTIV 99 pa spor 1 Pk 11/2022;

da sta Odvetnica Drol Novak in ZPS v zvezi z vodenjem kolektivnega spora 1 Pk 7/2022, ki se 
vodi pred Okroznim sodiscem v Ljubljani, dne 27.05.2022 sklenili Dogovor o opravljanju 
pravnih -  svetovalnih storitev v kolektivnem sporu, s katerim sta med drugim uredili 
medsebojne odnose, vezane na placilo stroskov svetovanja in zastopanja, nagrado, ki pripade 
Odvetnici Drol Novak v primeru uspeha v sporu in obveznosti Odvetnice Zive Drol Novak iz 
naslova financiranja kolektivne odskodninske tozbe zoper Banko SPARKASSE;

da so Odvetniska druzba FLB, Odvetnica Drol Novak in ZPS v zvezi z vodenjem kolektivnega 
spora I Pk 13/2022, ki se vodi pred Okroznim sodiscem v Ljubljani, dne 7. 11. 2022 sklenili 
Dogovor o zastopanju in visini odvetniske nagrade v kolektivni tozbi, s katerim so med drugim 
uredili medsebojne odnose, vezane na placilo stroskov svetovanja in zastopanja in nagrado, ki 
pripade Odvetniski druzbi FLB in Odvetnici Drol Novak v primeru uspeha v sporu zoper Banko 
SPARKASSE;

da sta Odvetniska druzba GABERSCIK in KOLEKTIV 99 v zvezi s kolektivnim sporom I Pk 
11/2022, ki se vodi pred Okroznim sodiscem v Ljubljani, dne 24. 6. 2022 sklenila Pogodbo o 
pravnem zastopanju in flnanciranju kolektivne tozbe zoper Banko SPARKASSE ter placilu 

odvetniske nagrade, s katero sta med drugim uredili medsebojne odnose vezane na placilo 
stroskov svetovanja in zastopanja, nagrado, ki pripade Odvetniski druzbi GABERSCIK v 
primeru uspeha v sporu in obveznosti Odvetniske druzbe GABERSCIK iz naslova financiranja 
kolektivne odskodninske tozbe zoper Banko SPARKASSE;

- da sta se ZPS in KOLEKTIV 99,

o ceprav vsaka zase v celoti izpolnjujeta pogoje, da se jima v kolektivnih sporih 
samostojno prizna reprezentativnost, po izdaji sklepa Okroznega sodisca v Ljubljani v 
zadevi opr. st. I Pk 1/2021 z dne 7.9.2023, zoper katerega je dne 6.12.2023 KOLEKTIV 
99 vlozil pritozbo, o kateri na dan sklenitve tega dodatke se ni odloceno, s ciljem 
zasledovanja cim vecjih koristi za potrosnice in potrosnike, in

o ker ZPS in KOLEKTIV 99 ocenjujeta, da obstaja tveganje, da bi bili v primeru 
odsotnosti sodelovanja med ZPS in KOLEKTIVOM 99 nadaljnji kolektivni spori v 
Republiki Sloveniji v primeru obstanka tovrstne razlage dejansko onemogoceni, 
potrosnikom pa bi bilo dejansko omejena pravica do sodnega varstva, in ceprav ZPS in 
KOLEKTIV 99 vsak zase po njunem prepricanju razpolaga z zadostnimi cloveskimi 
viri, financnimi sredstvi in pravnim znanjem za zastopanje skupine oskodovancev v 
kolektivnem sporu, ki ga vodi vsaka posamezno,
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s ciljem zasledovanja cim vecjih koristi za potrosnike odlocili, da je smotrno, da se ZPS in 
KOLEKTIV 99 s to pogodbo zavezeta zdruziti sredstva in vire, s katerimi razpolagata, in se 
zavezeta sodelovati ter si skupaj prizadevati doseci najvecje koristi za oskodovane potrosnike, 
vse s ciljem, da bi oskodovani potrosniki in potrosnice imeli zagotovljeno najboljse mozno 
pravno varstvo pred mnozicnimi krsitvami, ki so predmet kolektivnih sporov zoper Banko 
SPARKASSE;

da sta KOLEKTIV 99 in ZPS s ciljem zasledovanja cim vecjih koristi za potrosnike sprejela 
odlocitev, da KOLEKTIV 99 in ZPS predlagata zdruzitev vseh treh kolektivnih sporov v en 
postopek zoper Banko SPARKASSE, ter v enotnem postopku za zastopanje v sporu skupaj 
angazirata Odvetnisko druzbo GABERSCIK, Odvetnisko druzbo FLB in Odvetnico Drol 
Novak, pri cemer Odvetniki v skladu z dolocbami Zakona o kolektivnih tozbah prevzamejo 
obveznost financiranja zdruzenega kolektivnega spora ter placila morebitnih stroskov Banki 
SPARKASSE, ce kolektivna tozba ne bi bila certificirana oziroma ce bi bil zahtevek v 
kolektivnem sporu pravnomocno zavrnjen;

se predmema pogodba sklepa z namenom, da se v celoti nadomestijo predhodno sklenjene 
pogodbe med Odvetnisko druzbo GABERSCIK, Odvetnisko druzbo FLB, Odvetnico Drol 
Novak, KOLEKTIVOM 99 in ZPS glede kolektivnih sporov zoper Banko SPARKASSE, ter 
da se uredijo medsebojni odnosi med KOLEKTIVOM 99 in ZPS glede skupnega zastopanja 
potrosnikov v zdruzenem sporu ter medsebojni odnosi vezani na placilo stroskov svetovanja in 
zastopanja, nagrado, ki pripade Odvetnikom v primeru uspeha v sporu in obveznosti Odvetnikov 
iz naslova financiranja kolektivne odskodninske tozbe zoper Banko SPARKASSE.

2. clen
(Zdruzitev postopkov)

(1) Postopki s kolektivno tozbo, ki se pred Okroznim sodiscem v Ljubljani vodijo pod opr. st. I Pk 7/2022, 
1 Pk 11/2022 in I Pk 13/2022 se zdruzijo v enoten postopek. ZPS postane prvi toznik, KOLEKTIV 99 
pa drugi toznik, pri cemer tako ZPS kot KOLEKTIV 99 skupaj in enotno zastopata vse clane skupine 
-  potrosnice in potrosnike, komitente Banke SPARKASSE. V enotnem postopku se skupina 
oskodovancev v bistvenem in smiselno enotno opredeli tako, da jo sestavljajo osebe, ki so i potrosniki1 
in so pri Banki najele kredit z variabilno obrestno mero, sestavljeno iz referencne obrestne mere 
Euribor in pribitka. Skupino sestavljajo tri podskupine oskodovancev, in sicer Podskupina A, 
Podskupina B in Podskupina C.

Podskupino A v bistvenem in smiselno sestavljajo vsi potrosniki, pri katerih je bila v kreditni 
pogodbi, sklenjeni med Banko in potrosnikom v Republiki Sloveniji, vsebovana dolocba, da se 
znesek kredita obrestuje po variabilni obrestni meri, sestavljeni iz sestevka referencne obrestne 
mere Euribor in pribitka, obenem pa kreditna pogodba ni imela nobenih dolocil o drugacnem

1 Kot je termin potrosnik opredeljen v Zakonu o varstvu potroSnikov (ZVPot in ZVPot-1) ("Potrosnik je fizicna oseba, ki 
pridobiva ali uporablja blago in storitve za namene izven njegove poklicne ali pridobiine dejavnosli.
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obracunavanju obrestne mere v primeru, ce bi vrednost Euribor postala negativna. V razmerju 
do te podskupine je banka izvajala t. i. Floor prakso, saj je enostransko in brez podlage v kreditni 
pogodbi vrednost referencne obrestne mere obracunavala pri 0,00 % (namesto, da bi pri 
izracunu pogodbenih obresti upostevala dejansko (negativno) vrednost Euribor).

Podskupino B v bistvenem in smiselno sestavljajo vsi potrosniki, ki so z Banko v Republiki 
Sloveniji sklenili kreditne pogodbe z variabilno obrestno mero, sestavljeno iz sestevka 
referencne obrestne mere Euribor in pribitka, v taksno pogodbo pa je bilo vkljuceno (i) 
pogodbeno dolocilo, da se v primeru, da je referencna obrestna mera Euribor negativna, pri 
izracunu obrestne mere v danem obdobju Euribor obracunava v visini 0%, oziroma (ii) 
kakrsnakoli druga dolocba, ki bi imela enak ucinek, kot predhodno navedena pogodbena 
klavzula o upostevanju vrednosti Euriborja pri 0,0%; in da hkrati v taksni kreditni pogodbi ni 
bila dolocena tudi najvisja dopustna obrestna mera (zgornja meja, ceiling).

Podskupino C pa v bistvenem in smiselno sestavljajo vsi potrosniki, ki so z Banko v Republiki 
Sloveniji sklenili kreditne pogodbe z variabilno obrestno mero, sestavljeno iz sestevka 
referencne obrestne mere Euribor in pribitka, v taksno pogodbo pa je bilo vkljuceno (i) 
pogodbeno dolocilo, da se v primeru, da je referencna obrestna mera Euribor negativna, pri 
izracunu obrestne mere v danem obdobju Euribor obracunava v visini 0%, oziroma (ii) 
kakrsnakoli druga dolocba, ki bi imela enak ucinek; in da je hkrati taksna kreditna pogodba 
vsebovala tudi dolocbo, ki je dolocala tudi najvisjo dopustno obrestno mero (zgornja meja, 
obrestni strop).

(2) V enotnem postopku se zahtevki po vseh kolektivnih tozbah smiselno in v bistvenem zdruzijo tako, da 
vrednost vtozevanega zneska znasa 17.758.775,90 EUR (pcto. 3.551.755,18 EUR), ter poenotijo tako, 
da se smiselno in v bistvenem glasijo:

- PRIMARNIZAHTEVEK:

I. Ugotovi se, da so ravnanja tozene stranke,

v razmerju do komitentov potrosnikov, ki so s tozeno stranko v Republiki Sloveniji 
sklenili kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenijivo (variabilno) obrestno mero 
pogodbenih obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR, 
ter v takSni kreditni pogodbi niso imeli dogovorjenega pogodbenega dolocila, v skladu s 
katerim se je v primeru negativne vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR Stelo, 
da ta znasa 0,00 %,

s katerimi je tozena stranka referencno obrestno mero pogodbenih obresti EURIBOR 
po kreditnih pogodbah z dogovorjenimi spremenljivimi (variabilnimi) obrestnimi 
merami pogodbenih obresti, odvisnimi od gibanja vrednosti referencne obrestne mere 
EURIBOR, v obdobju od 1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe enostransko in brez podlage 
v kreditni pogodbi omejila in jo v obdobju, ko je bila referenCna obrestna mera 
EURIBOR negativna, pri obraCunu pogodbenih obresti upostevala v visini 0,00 %, v 
nasprotju s sklenjenimi kreditnimi pogodbami, Zakonom o varstvu potroSnikov, 
Zakonom o potrosniskih krcditih in Obligacijskim zakonikom, da je tozena stranka s
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takimi ravnanji krsila pogodbo, Zakon o varstvu potrosnikov, Zakon o potrosniskili 
kreditih in Obligacijski zakonik in so taksna ravnanja brez pravnega ucinka.

Priloga te sodbe je seznam komitentov potrosnikov in kreditnih pogodb med tozeno stranko ter 
komitenti potrosniki, v razmerju do katerih je tozena stranka refercncno obrestno mero pogodbenih 
obresti EURIBOR po kreditnih pogodbah z dogovorjenimi spremenljivimi (variabilnimi) obrcstnimi 
merami pogodbenih obresti, odvisnimi od gibanja vrednosti rcferencne obrestne mere EURIBOR, v 
obdobju od 1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe, v obdobju, ko je bila referenda obrestna mera 
EURIBOR negativna, enostransko omejila in jo v nasprotju s temi kreditnimi pogodbami, Zakonom o 
varstvu potroSnikov, Zakonom o potrosniskih kreditih in Obligacijskim zakonikom, pri obracunu 
pogodbenih obresti upostevala v viSini 0,00 % in so brez pravnega u£inka.

II. Ugotovi se, da so nicna pogodbena dolocila

kreditnih pogodb med tozeno stranko in komitenti potrosniki, ki so s tozeno stranko v 
Republiki Sloveniji skleniii kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) 
obrestno mero pogodbenih obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne 
mere EURIBOR,

ki dolo£ajo, da je vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena navzdol na 
visino 0,00%,

in hkrati taksna kreditna pogodba ne vsebuje dolocila o najvisji dopustni obrestni meri pogodbenih 
obresti (zgornja meja).

Seznam komitentov potrosnikov in kreditnih pogodb med tozeno stranko ter komitenti potrosniki, ki 
vsebujejo nicna pogodbena dolocila s katerimi je bila vrednost referencne obrestne mere EURIBOR 
omejena navzdol na visino 0,00 in da hkrati v taksni kreditni pogodbi ni bila dolo£ena tudi najvisja 
dopustna obrestna mera (zgornja meja), je priloga te sodbe.

III. Ugotovi se, da so nicna pogodbena dolocila

kreditnih pogodb med tozeno stranko in komitenti potroSniki, ki so s tozeno stranko v 
Republiki Sloveniji skleniii kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) 
obrestno mero pogodbenih obresti, odvisno od gibanja vrednosti rcferencne obrestne 
mere EURIBOR,

ki dolocajo, da je vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena navzdol na 
vilino 0,00%,

cetudi je hkrati v taksni kreditni pogodbi dolo£ena tudi najviSja dopustna obrestna mera pogodbenih 
obresti (zgornja meja), saj taka dolocba o obrestnem stropu, ki je dolo£ena v kreditni pogodbi med 
tozeno stranko in komitentom potrosnikom, ne odpravlja znatnega neravnotezja med pogodbenimi 
pravicami in obveznostmistrank in bremena nihanja EURIBORpravi£no ne porazdeljuje med tozeno 
stranko in komitenta potrosnika.

Seznam komitentov potrosnikov in kreditnih pogodb med tozeno stranko ter komitenti potrosniki, ki 
vsebujejo ni£na pogodbena dolocila s katerimi je bila vrednost reference obrestne mere EURIBOR 
omejena navzdol na visino 0,00 in ki vsebujejo tudi dolo£be o najvisji dopustni obrestni meri 
pogodbenih obresti (zgornja meja), pri £emer pa taksne dolocbe o obrestnem stropu, ki so sklenjene 
med tozeno stranko in komitentom potrosnikom, ne odpravljajo znatnega neravnotezja med
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pogodbenimi pravicami in obveznostmi strank in bremena nilianja EURIBOR praviCno ne 
porazdeljujejo med tozeno stranko in komitenta potrosnika, je priloga tc sodbe.

IV. Tozena stranka je dolzna:

Svojim komitentom potrolnikom, s katerimi je v Republiki Sloveniji sklenila kreditno 
pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero pogodbenih obresti, 
odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR, ter je v zvezi s kreditno 
pogodbo vrednost referencne obrestne mere EURIBOR v obdobju od 1.7.2015 do dneva 
izdaje te sodbe enostransko in brez podlage v kreditni pogodbi ter v nasprotju z Zakonom o 
varstvu potrosnikov, Zakonom o potrosniSkih kreditih in Obligacijskim zakonikom, omejila 
in jo v obdobju, ko je biia referenCna obrestna mera EURIBOR negativna, pri obraCunu 
pogodbenih obresti upostevala v viSini 0,00 % (I. toCka izrcka),

za obdobjc med 1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe, v rolai 15 dni po pravnomocnosti te sodbe 
povrniti prikrajsanjc, in siccr vs a Item u komitentu potrosniku placati znesek v visini razlike 
med zneskom pogodbenih obresti, ki jili je ta placal tozeni stranki, ter zncskom pogodbenih 
obresti, ki bi jih komitent potroSnik plaCal tozeni stranki, Ce bi tozena stranka pri obracunu 
pogodbenih obresti v celoti upostevala negativno referenCno obrestno mero EURIBOR, vse 
poveCano za zakonske zamudne obresti od dneva posameznega plaCila pogodbenih obresti, 
do plaCila.

Svojim komitentom potroCnikom, s katerimi je v Republiki Sloveniji sklenila kreditno 
pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero pogodbenih obresti, 
odvisno od vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR in je taka kreditna pogodba 
vsebovala niCno pogodbeno doloCilo, v skladu s katerim je bila vrednost refcrenCne obrestne 
mere EURIBOR omejena navzdol na visino 0,00 hkrati taksna kreditna pogodba ne vsebuje 
doloCiln o najviSji dopustni obrestui meri pogodbenih obresti (zgornja meja) (II. tocka 
izreka);

za obdobje med 1. 7. 2015 do dneva izdaje te sodbe, v roku 15 dni po pravnomocnosti te 
sodbe povrniti prikrajsanjc, in sicer vsakemu komitentu potrosniku plaCati znesek v visini 
razlike med zneskom pogodbenih obresti, ki jih je ta placal tozeni stranki, ter zneskom 
pogodbenih obresti, ki bi jih komitent potroSnik plafal tozeni stranki, Ce bi banka pri 
obraCunu pogodbenih obresti v celoti upostevala negativno referenCno obrestno mero 
EURIBOR, vse poveCano za zakonske zamudne obresti od dneva posameznega plaCila 
pogodbenih obresti, do plaCila.

Svojim komitentom potrosnikom, s katerimi je v Republiki Sloveniji sklenila kreditno 
pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero pogodbenih obresti, 
odvisno od vrednosti referenCne obrestne mere EURIBOR in je taka kreditna pogodba 
vsebovala niCno pogodbeno doloCilo, v skladu s katerim je bila vrednost referenCne obrestne 
mere EURIBOR omejena navzdol na viSino 0,00%, Cetudije hkrati v taksni kreditni pogodbi 
doloCena tudi najvisja dopustna obrestna mera pogodbenih obresti (zgornja meja), saj taka 
doloCba o obrcstnem stropu, ki je doloCena v kreditni pogodbi med tozeno stranko in 
komitentom potrosnikom, neodpravlja znatnega neravnotezja med pogodbenimi pravicami 
in obveznostmi strank in bremena nihanja EURIBOR praviCno ne porazdeljuje med tozeno 
stranko in komitenta potroSnika (III. toCka izreka);

za obdobje med 1. 7. 2015 do dneva izdaje te sodbe, v roku 15 dni po pravnomoCnosti te 
sodbe povrniti prikrajsanje, in siccr vsakemu komitentu potroSniku plaCati znesek v visini 
razlike m ed zneskom  pogodbenih obresti, ki jih  je  ta  plaCal tozeni s tra n k i, te r  zneskom
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pogodbenih obresti, lei bi jib komitent potroSnik placal tozeni stranki, £e bi banka pri 
obracunu pogodbenih obresti v celoti upoStevala negativno refereneno obrestno mero 
EURIBOR, vse povecano za zakonske zamudne obresti od dneva posameznega placila 
pogodbenih obresti, do placila.

Seznam komitentov potrosnikov, kreditnib pogodb in zneskov, ki jili je tozena stranka dolzna placati 
posameznemu komitentu potrosniku v skladu s to tocko izreka sodbe, je priloga te sodbe.

V. Tozena stranka svojo obveznost povrnitve prikrajsanja in placila iz IV. tocke izreka te sodbe izpolni 
talco, da vsakemu komitentu potrosniku, nakaze zncsek, ki izhaja iz seznama, ki je priloga te sodbe, 
zmanjSano za sorazmerni znesek stroSkov postopka, za katere sodisce odloci, da se izplacajo iz zneska 
prikrajsanja, in sorazmerni znesek nagrade, ki pripade odvetniSki druzbi, kot vse podrobneje izhaja 
iz nadaljnjih tock izreka te sodbe. Banka pred izplacilom zneskov po IV. tocki izreka te sodbe opravi 
izracun sorazmernega dela stroSkov in nagrade, kot izhaja it te tocke izreka, tako, da:

sorazmerni stroSek postopka, za katere sodisce odloci, da se izplacajo iz zneska prikrajsanja, 
in ki se izplaca iz zneska posameznega komitenta potrosnika, izracuna tako, da se strosek 
prikrajsanja posameznega komitenta iz seznama deli s celotnim zneskom prikrajsanja vseh 
komitentov skupaj, nato pa dobljeni kolicnik (stevilo) mnozi z zneskom vseh prisojenih 
stroskov postopka; in

sorazmerni znesek nagrade, ki se izplaca iz zneska posameznega komitenta potrosnika, 
izracuna tako, da se strosek prikrajsanja posameznega komitenta potrosnika iz seznama deli 
s celotnim zneskom prikrajsanja, nato pa dobljeni kolicnik (stevilo) mnozi z zneskom 30% 
od celotnega zneska prikrajsanja vseh komitentov skupaj; in

sesteje zneske, ki jili dobi v skladu s predhodnima dvema alinejama.

VI. V zvezi s predmetno kolektivno tozbo se posameznim subjektom priznajo naslednji stroski, ki se 
izplafajo iz celotnega zneska odskodnine:

tozecima strankama se priznajo priglaseni stroSki postopka (razen nagrade, ki se prizna 
posebej odvetniski druzbi -pooblascencu tozece stranke);

Odvetnikom Odvetnici Zivi Drol Novak, Kongresni trg 15,1000 Ljubljana, maticna stevilka: 
1296221000, davCna Stevilka: 72628375, Odvetniski druzbi Gaberscik, o.p., d.o.o., Dunajska 
cesta 9, 1000 Ljubljana, maticna stevilka: 3682013000, davSna Stevilka: SI 15913660, in 
Odvetniski druzbi FERFOLJA, LJUBIC o.p., d.o.o., SlomSkova ulica 17, 1000 Ljubljana, 
Maticna stevilka: 1964909000, davena stevilka: SI 82050589, se solidarno prizna nagrada za 
zastopanje v visini 30 % od celotnega zneska sestevkov prisojenih prikrajSanj vsem 
komitentom skupaj. Skupni pooblascenec za sprejem nagrade v imenu vseh treh odvetnikov 
je OdvetniSka druzba GaberScik, o.p., d.o.o., Dunajska cesta 9, 1000 Ljubljana, maticna 
Stevilka: 3682013000, dav£na Stevilka: SI 15913660.

Priznane stroSke in nagrado je tozena stranka posameznemu npravicencu do placila stroskov in 
nagrade dolzna placati v roku 15 dni po pravnomocnosti te sodbe, v primeru zamude z zakonskimi 
zamudnimi obrestmi od zamude do izpolnitve obvezuosti.

PODREDNIZAHTEVEK:

I. Ugotovi se, da so ravnanja tozene stranke,
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v razmerju do komitentov potrosnikov, ki so s tozeno stranko v Republiki Sloveniji 
sklenili kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero 
pogodbenih obresti, odvisno od gibanja vrcdnosti referencne obrestne mere EURIBOR, 
ter v taksni kreditni pogodbi niso imeli dogovorjenega pogodbenega dolocila v skladu s 
katerim se je v primeru negativne vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR stelo, 
da ta znasa 0,00 %,

s katerimi je tozena stranka referencno obrestno mero pogodbenih obresti EURIBOR 
po kreditnih pogodbah z dogovorjenimi spremenljivimi (variabilnimi) obrestnimi 
merami pogodbenih obresti, odvisnimi od gibanja vrednosti referenCne obrestne mere 
EURIBOR, v obdobju od 1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe enostransko in brez podlage 
v kreditni pogodbi omejiia in jo v obdobju, ko je biia referencna obrestna mera 
EURIBOR negativna, pri obracunu pogodbenih obresti upostevala v visini 0,00 %, v 
nasprotju s sklenjenimi kreditnimi pogodbami, Zakonom o varstvu potrosnikov, 
Zakonom o potrosniskih kreditih in Obligacijskim zakonikom, da je tozena stranka s 
takimi ravnanji krsila pogodbo, Zakon o varstvu potrosnikov, Zakon o potrosniskih 
kreditih in Obligacijski zakonik in so taksna ravnanja brez pravnega ucinka.

II. Ugotovi se, da so nicna pogodbena dolo&ila

kreditnih pogodb med tozeno stranko in komitenti potroSniki, ki so s tozeno stranko v 
Republiki Sloveniji sklenili kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) 
obrestno mero pogodbenih obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne 
mere EURIBOR,

ki dolocajo, da je vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena navzdol na 
viSino 0,00%,

in hkrati taksna kreditna pogodba ne vsebuje dolocila o najvisji dopustni obrestni nieri pogodbenih 
obresti (zgornja meja).

III. Ugotovi se, da so ni£na pogodbena dolocila

kreditnih pogodb med tozeno stranko in komitenti potroSniki, ki so s tozeno stranko v 
Republiki Sloveniji sklenili kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) 
obrestno mero pogodbenih obresti, odvisno od gibanja vrednosti referencne obrestne 
mere EURIBOR,

ki dolocajo, da je vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena navzdol na 
visino 0,00%,

cetudi je hkrati v taksni kreditni pogodbi dolocena tudi najvisja dopustna obrestna mera pogodbenih 
obresti (zgornja meja), saj taka dolocba o obrestnem stropu, ki je doloCena v kreditni pogodbi med 
tozeno stranko in komitentom potrosnikom, ne odpravlja znatnega neravnotezja med pogodbenimi 
pravicami in obveznostmi strank in bremena nihanja EURIBOR pravicno ne porazdeljuje med tozeno 
stranko in komitenta potrosnika.

IV. Tozena stranka je dolzna svojim komitentom potrosnikom, s katerimi je v Republiki Sloveniji sklenila 
kreditno pogodbo z dogovorjeno spremenljivo (variabilno) obrestno mero pogodbenih obresti, odvisno 
od gibanja vrednosti referencne obrestne mere EURIBOR, ter je
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(i) (I. tocka izreka) v zvezi s sklenjeno kreditno pogodbo vrednost referencne obrestne 
mere EURIBOR v nasprotju z zalconom v obdobju od 1.7.2015 do dneva izdaje te 
sodbe enostransko in brcz podlage v sklenjeni kreditni pogodbi ter v nasprotju z 
Zakonom o varstvu potrosnikov, Zakonom o potroSniSkih kreditih in Obligacijskim 
zakonikom, omejila in jo glede na sicersnjo negativno vrednost pri obracunu 
pogodbenih obresti upostevala v visini 0,00 %, ali je

(ii) (II. tocka izreka) kreditna pogodba vsebuje pogodbeno dolocilo v skladu s katerim 
je bila vrednost referencne obrestne mere EURIBOR omejena navzdol 11a visino 
0,00%, in hkrati taksna kreditna pogodba ne vsebuje dolocila 0 najvisji dopustni 
obrestni meri pogodbenih obresti (zgornja meja); ali je

(iii) (III. tocka izreka) kreditna pogodba vsebuje pogodbeno dolocilo v skladu s katerim 
je bila vrednost reference obrestne mere EURIBOR omejena navzdol na viSino 
0,00%, je hkrati v taksni kreditni pogodbi dolocena tudi najvisja dopustna obrestna 
mera pogodbenih obresti (zgornja meja), saj taka dolocba 0 obrestnem stropu ne 
odpravlja znatnega neravnotezja med pogodbenimi pravicami in obveznostmi 
strank in bremena nihanja EURIBOR pravicno ne porazdeljuje med tozeno 
stranko in komitenta potrosnika;

in sicer za obdobje med 1. 7. 2015 do dneva izdaje te sodbe, v roku 15 dni po pravnomocnosti te sodbe 
povrniti prikrajsanje, ki so ga komitenti potrosniki utrpeli zaradi in na podlagi ravnanj tozene stranke 
brez pravnih ucinkov po I. tocki izreka te sodbe in/ali ni£nih pogodbenih dolocil v kreditnih pogodbah 
po II. tocki in/ali III. tocki izreka te sodbe, in sicer vsakemu komitentu potrosniku v visini razlike med 
zneskom pogodbenih obresti, ki jih je ta pineal tozeni stranki, ter zneskom pogodbenih obresti, ki bi 
jih komitent potrosnik pineal tozeni stranki, ce bi banka pri obracunu pogodbenih obresti v celoti 
upostevala negativno refereneno obrestno mero EURIBOR, vse povecano za zakonske zamudne 
obresti od dneva posameznega preplacila, ki je bilo opravljeno na podlagi ravnanj, ki nimajo pravnega 
ucinka po I. tocki izreka te sodbe in/ali nicnih klavzul po II. tocki in/ali III. tocki izreka te sodbe, do 
izpolnitve obveznosti.

Seznam komitentov potrosnikov v razmerju do katerih je tozena stranka refereneno obrestno mero 
pogodbenih obresti EURIBOR po kreditnih pogodbah z dogovorjenimi spremenljivimi (variabilnimi) 
obrestnimi merami pogodbenih obresti, odvisnimi od gibanja vrednosti referencne obrestne mere 
EURIBOR, v obdobju od 1.7.2015 do dneva izdaje te sodbe, v obdobju, ko je bila referenena obrestna 
mera EURIBOR negativna, enostransko omejila in jo v nasprotju s temi kreditnimi pogodbami, 
Zakonom 0 varstvu potrosnikov, Zakonom 0 potrosniskih kreditih in Obligacijskim zakonikom, pri 
obracunu pogodbenih obresti upostevala v visini 0,00 %, in seznam komitentov potrosnikov in 
kreditnih pogodb med tozeno stranko ter komitenti potrosniki, ki vsebujejo nicna pogodbena dolocila, 
je priloga te sodbe.

V, Za upraviteljico odskodnine se imenuje notarka Barbara Andric Velkovrh, Slovenska cesta 56, 1000 
Ljubljana, maticna stevilka 2655667000, ID st. za DDV SI 61839795, oziroma drug notar po izboru 
sodisca. V primeru, ce tozena stranka prostovoljno ne izpolni svoje obveznosti povrnitve prikrajsanja, 
kar vkljucuje vplacilo zneska, potrebnega za izplacilo povrnitve prikrajsanj na racun upraviteljice 
odskodnine, je za sodno uveljavljanje placila odskodnine na racun upraviteljice odskodnine v imenu 
in za racun oskodovanih komitentov potrosnikov pooblaScena upraviteljica odskodnine.

VI. Tozena stranka prikrajsanje iz IV. tocke izreka te sodbe komitentom potrosnikom povrne tako, da na 
skrbniski racun upraviteljice odskodnine vplaca znesek 17.758.775,90 EUR oziroma visji znesek, ce bi 
se na podlagi sklepa 0 odlo£itvi 0 konfnein seznamu oskodovancev (45. £len ZKolT) izkazalo, da 
vpla£ani znesek 17.758.775,90 EUR, ob upostevanju prikrajsanja, ki se izplaca posameznemu
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koinitentu potroSniku po III. tocki izreka (e sodbe, ne zadostuje za povrnitev prikrajsanja vsem 
komitentom potrosnikom, ki bi bili na podlagi sklepa sodisca vkljuceni v seznam oSkodovancev.

VII. DoloCi se naslednji melianizem izplacevanja odskodnin:

(i) OSkodovanci morajo upraviteljici odskodnine predloziti izvirnik ali kopijo kreditne pogodbe 
s tozeno stranko ali katerim od njenih pravnih prednikov, v zvezi s katero uveljavljajo 
prikrajsanje.

(ii) V primeru, da bi bila do povniitve prikrajsanja upravicena mladoletna oseba (npr. zaradi 
dedovanja), povrnitev prikrajsanja v svojem imenu in za njen racun uveljavljajo starsi ali 
skrbniki taksne mladoletne osebe, ki tudi v svojem imenu in za racun mladoletne osebe 
podajo izjavo o uveljavljanju ter prediozijo ustrezna dokazila.

(iii) Upraviteljica kolektivne odskodnine vodi seznam upravicenccv do prikrajsanja. 
Upraviteljica odskodnine na seznam oskodovancev uvrsti vsako osebo, ki upraviteljici 
odskodnine izjavi, da je v sldadu s IV. tocko izreka te sodbe upravicenec ter za katerega 
upraviteljica odskodnine 11a podlagi IV. tofke izreka sodbe v zvezi z dokazili, ki ji jih predlozi 
posamezni komitent potroSnik (tocka VII.(ii) zgoraj), ugotovi, da je upravifen do povraCila 
prikrajsanja v skladu s tocko IV. izreka te sodbe.

(iv) IzplaCevanje zneskov povraCil prikrajsanja izvede upraviteljica odskodnine na podlagi 
sklepa sodisca 0 dolocitvi konenega seznama upravicencev do povrnitve prikrajsanja. 
Upraviteljica odskodnine oskodovancem izplaca zneselc prikrajSanja, zmanjsan za 
sorazmerni znesek stroskov, ki so priznani upraviteljici odskodnine, znesek stroskov 
postopka in znesek nagrade, ki pripade odvetniski druzbi-pooblascencu tozece stranke. Ob 
nakazilu povrnitve prikrajsanja posameznemu upravicencu upraviteljica odSkodnine znesek 
izplacanega prikrajsanja posameznemu oskodovanemu komitentu potrosniku dodatno 
zmanjsa za znesek izvedbe placilne transakeije v korist racuna posaineznega oskodovanega 
komitenta potrosnika.

VIII. V zvezi s predmetno kolektivno tozbo se posameznim subjektom priznajo naslednji stroski, ki se 
izpIa£ajo iz celotnega zneska, ki je na ra£un upraviteljice odskodnine vplafan v skladu s tocko VI.:

tozecima strankama se priznajo priglaSeni stroSki postopka (razen nagrade, ki se prizna 
posebej odvetniski druzbi);

upraviteljici odskodnine se za vsakega obravnavanega oskodovanca, ki je vkljucen v dolocen 
dokonCni seznam oskodovancev, prizna pavsalni strosek v znesku 40 EUR oziroma strosek v 
skladu z Notarsko tarifo;

Odvetnikom Odvetnici Zivi Drol Novak, Kongresni trg IS, 1000 Ljubljana, mati£na stevilka: 
1296221000, davena stevilka: 72628375, Odvetniski druzbi Gaberscik, o.p., d.0 .0 ., Dunajska 
cesta 9, 1000 Ljubljana, mati£na Stevilka: 3682013000, davCna stevilka: SI 15913660, in 
Odvetniski druibi FERFOLJA, LJUBIC o.p., d.0 .0 ., Slomskova ulica 17, 1000 Ljubljana, 
Maticna stevilka: 1964909000, davCna Stevilka: SI 82050589, se solidarno prizna nagrada za 
zastopanje v visini 30 % od celotnega zneska izplacanega prikrajsanja vsem potroSnicam in 
potroSnikom skupaj, vendar najmanj 30% od 30% od celotnega zneska okvirne ocene zneska 
celotnega prikrajsanja, kot izliaja iz III. in V. tocke izreka te sodbe. Skupni poobiaScenec za 
sprejem nagrade v imenu vscli trch odvetnilcov je Odvetniska druzba Gaberscik, o.p., d.o.o., 
Dunajska cesta 9, 1000 Ljubljana, maticna stevilka: 3682013000, davena Stevilka: SI 
15913660.
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Priznani stroSIci se posameznemu upravicencu do placila stroskov in nagrade izplacajo iz celotnega 
zneska, ki ga tozena stranka vplaca na racun upraviteljice, ter pred placilom zneskov prikrajsanja 
komitentov potroSnikov v skladu s VII.(iv). toCko izreka te sodbe. Izplacilo stroskov in nagrade izvrsi 
upraviteljica odSkodnine v skladu z izrekom te sodbe in dolocbami ZKolT.

(3) Stranke se strinjajo, da je opredelitev skupine ter podskupin iz prvega odstavka tega clena ali besedilo 
zahtevka iz drugega odstavka tega clena, mogoce prilagoditi morebitnim zahtevam sodisca ali potrebam 
vodenja in uspesnega zakljucka postopka s kolektivno tozbo. Taksne spremembe morajo smiselno odrazati 
bistvene elemente opredelitve skupine in podskupin iz prvega odstavka tega clena in elemente zahtevka iz 
drugega odstavka tega clena. Odlocitev o spremembi oziroma prilagoditvi besedila smiselni opredelitvi 
skupine, podskupin in enotnega zahtevka, kot izhajajo iz prvega in drugega odstavka tega clena, ZPS in 
KOLEKTIV 99 sprejmeta s soglasjem, ter svojo odlocitev o soglasju k spremembi pisno (zadostuje po 
elektronski posti) sporocita Odvetnikom.

3. clen
(Pravno svetovanje in zastopanje ter nagrada)

(1) Stranke se dogovorijo, da bodo Odvetniki (in vsi pri njih zaposleni odvetniki, odvetniski kandidati in 
odvetniski pripravniki), vsi skupaj in vsak posamezno Tozecima strankama zagotavljali vse potrebne 
storitve pravnega svetovanja, podporo pri uveljavljanju zahtevka zoper Banko SPARKASSE v 
kolektivnem sporu in zastopanja v in v zvezi s kolektivnim sporom zoper Banko SPARKASSE. V 
izogib dvomu Stranke dodatno potrjujejo, da Odvetniki (in vsi pri njih zaposleni odvetniki, odvetniski 
kandidati in odvetniski pripravniki) v smislu zagotavljanja pravnih storitev Tozecima strankama 
zagotavlja vso podporo in svetovanje v zvezi z in v postopku kolektivnega spora, pri center Tozeci 
stranki v celoti ohranjata svojo samostojnost pri odlocanju o procesnih in vsebinskih vprasanjih, kar 
vkljucuje samostojnost Tozecih strank pri sprejemanju odlocitve o sklenitvi morebitne poravnave, o 
umiku tozbe ali o odpovedi tozbenemu zahtevku, o vlaganju rednih ali izrednih pravnih sredstev ter o 
vseh drugih procesnih dejanj, s katerimi bi se postopek pred sodiscem koncal, pri cemer Odvetniki (in 
vsi pri njih zaposleni odvetniki, odvetniski kandidati in odvetniski pripravniki) za vsa taksna dejanja 
potrebujejo predhodno soglasje in navodilo obeh Tozecih strank. Tozeci stranki vse procesne in 
vsebinske odlocitve sprejemata v soglasju. Odvetniki se s pogodbo izrecno zavezujejo tudi, da brez 
predhodnega soglasja Tozecih strank pooblastila za zastopanje v Kolektivnem sporu ne bodo prenesli 
na drugega odvetnika niti drugega odvetnika ne bo pooblastila za posamezna pravdna dejanja.

(2) Stranke se dogovorijo, da je njihov skupni pooblascenec Odvetniska druzba GABERSCIK, ki v 
razmerju do sodisca nastopa kot glavni pooblascenec, ki se mu vrocajo vsa sodna pisanja.

(3) Odvetniki bodo ne glede na dogovor o placilu odvetniske nagrade v odvisnosti od uspeha (kot je 
podrobneje dogovorjeno v nadaljevanju) v postopku s kolektivno odskodninsko tozbo zoper Banko 
SPARKASSE storitve, ki jih opravijo za Tozeci stranki, zaradi evidence opravljenih storitev v svojih 
evidencah vodili glede na porabljen cas po svojih standardnih urnih postavkah. Tozeci stranki sta 
seznanjeni, da so Odvetniki v zvezi s kolektivnim sporom ze izvedli stevilne evidentirane storitve, pri
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cemer se v nadaljevanju storitve za eno ali drugo Tozeco stranko belezijo v enoten spis odprt pri 
vsakem Odvetniku.

(4) Stranke se dogovorijo, da Odvetnikom za storitve iz prvega odstavka pripada nagrada v odvisnosti od 
uspeha v kolektivnem sporu proti Banki SPARKASSE, kot je podrobneje dogovorjeno v naslednjem 
odstavku te tocke Pogodbe. Z nagrado, ki je dogovoijena v naslednjem odstavku te tocke Pogodbe in 
jo Odvetniki prejmejo v priineiu uspeha v kolektivnem sporu, se stejejo za placane vse storitve, ki jih 
Odvetniki izvedejo za Tozeci stranki oziroma po narocilu Tozecih strank in se nanasajo na svetovanje, 
zastopanje in podporo pri uveljavljanju zahtevka v Kolektivnem sporu zoper Banko SPARKASSE. 
Odvetniki razen do zneska nagrade, ki je dogovorjen s tern in naslednjim odstavkom te tocke Pogodbe, 
niso upraviceni do nikakrsnega drugega placila za opravljene storitve v zvezi s kolektivnim sporom 
zoper Banko SPARKASSE.

(5) Odvetniki so v primeru uspeha (odlocitve sodisca s katero Banki SPARKASSE nalozi v placilo 
povrnitev prikrajsanja zaradi ravnanj, vezanih naneupostevanje negativnih viednosti EURJBOR-ja ali 
sklenitev kolektivne poravnave, v skladu s katero se Banka SPARKASSE zaveze povrniti prikrajsanje 
zaradi ravnanj vezanih na neupostevanje negativnih vrednosti EURIBOR-ja; odlocitve sodisca, s 
katero Banki SPARKASSE nalozi v placilo neupraviceno zadrzane zneske sorazmernega dela stroskov 
ob predcasnem prenehanju kredita ali sklenitev kolektivne poravnave, v skladu s katero se Banka 
SPARKASSE zaveze placati neupraviceno zadrzane zneske sorazmernega dela stroskov ob 
predcasnem prenehanju kredita; odlocitev sodisca, s katero Banki SPARKASSE v plaCilo nalozi 
kaksen drug znesek iz naslova kaksnega zahtevka, ki ni izrecno omenjen v tej pogodbi, ali sklenitev 
kolektivne poravnave v zvezi s temi zahtevki) z zahtevkom zoper Banko SPARKASSE v 
Kolektivnem sporu solidarno upraviceni do nagrade za svoje storitve (delo) v visini 30% 
celotnega (skupnega) zneska, ki bo Tozecima strankama (oziroma skupaj vsem clanom skupine, ki 
jo bosta v posamezni kolektivni tozbi oziroma predlogu za kolektivno poravnavo zastopali Tozeci 
stranki) prisojen (ali bo predmet kolektivne poravnave) v postopku s kolektivno odskodninsko 
tozbo zoper Banko SPARKASSE ter bo izplacan (torej 30 % od prisojenih in izplacanih zneskov 
povrnitve prikrajsanja, zneskov neupraviceno zadrzanih stroskov in ali drugih zneskov), vendar ne 
manj kot 30% od zneska, Id bi odvetniski druzbi pripadal, ce bi bila clanom skupine, Id jo bosta 
zastopali Tozeci stranki, izplacan celotni znesek prisojen (ali s poravnavo dolocen) v placilo (torej 
ne manj kot 30% od 30 %).

(6) Stranke se dogovorijo, da se nagrada, ki je dogovorjena med Odvetniki in Tozecima strankama v 
skladu s predhodnim odstavkom, v 50% delezu pripise dejstvu, da je Odvetnike v Kolektivnem sporu 
angaziral KOLEKTIV 99, in v delezu preostalih 50% pripise dejstvu, da je Odvetnike v Kolektivnem 
sporu angazirala ZPS.

(7) Nagrada se Odvetniski druzbi izplaca v skladu z Zakonom o kolektivnim tozbah in sodbo sodisca.
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4. clen
(Prevzem stroskov priprave kolektivne tozbe in stroskov postopka kolektivnega spora)

(1) Stranke ugotavljajo, da so Odvetniki v skladu z dosedanjimi pogodbami in dogovori, ki so jih imeli 
sklenjene loceno z ZPS in KOLEKTIV99, ze nosili stroske priprave vseh izvensodnih in sodnih pisanj 
(stroske priprave poziva Banki SPARKASSE, stroske kolektivne odskodninske tozbe, nadaljnje 
odvetniske stroske zastopanja v sporu) (te stroske so Odvetniki nosili tako, da jih Tozecima strankama 
niso zaracunali njihovo placilo pa je zajeto v dogovoijeni znesek nagrade) ter stroske placila sodnih 
taks, pri cemer se v zvezi z nadaljnjimi stroski zastopanja in vodenja kolektivnega spora Stranke 
dogovorijo, da Odvetniki, ob upostevanju dogovora o nagradi, ki pripada Odvetnikom, solidarno 
prevzemajo obveznost placila vseh stroskov, ki bodo potrebni za pripravo in izvedbo kolektivnega 
spora in/ali kolektivne poravnave, se posebej, vendar ne omejeno na: stroske predujmov za prevode in 
izvedence, ki bi jih v postopku imenovalo sodisce; stroske prevodov, katerih pripravo bi Tozecima 
strankama nalozilo sodisce ali ki bi bili po presoji Tozecih strank potrebni za uspesno uveljavljanje 
zahtevkov s kolektivno odskodninsko tozbo zoper Banko SPARICASSE; stroske vodenja kolektivnega 
spora in obvescanja ter komuniciranja s clani skupine; v primeru neuspeha z zahtevkom se Odvetniki 
solidarno zavezujejo kriti tudi stroske, ki bi bili prisojeni Banki SPARKASSE v skladu z Odvetnisko 
tarifo in Zakonom o pravdnem postopku, itd. V izogib dvoma se Stranke dogovorijo, da se Odvetniki 
v primeru neuspeha v pravdi solidarno zavezujejo nositi vse stroske postopka. V izogib dvoinu se 
Stranke dogovorijo, da so Odvetniki stroske Banki SPARKASSE, ki jih bi v kolektivnem sporu Banki 
SPARKASSE odmerilo sodisce, solidarno dolzni placati neposredno Banki SPARKASSE na podlagi 
sodne odlocbe sodisca, s katero so taksni stroski odmeijeni.

(2) Obveznost kritja stroskov preneha (i) z dnem, ko bi bil pravnomocno zavrnjen zahtevek Tozecih strank 
zoper Banko SPARKASSE, pod pogojem, da so Odvetniki (vsi skupaj ali v skladu z nacelom 
solidarnosti obveznosti katerikoli izmed njih posamezno v celoti) v celoti placali vse stroske, ki so se 
jih zavezali kriti in placati v skladu s predhodnim odstavkom, kar vkljucuje vse stroske s pripravo in 
vodenjem kolektivnega spora in vse stroske, ki bi jih sodigce odmerilo Banki SPARKASSE, v taksnem 
primeru pa obveznost preneha, ko Odvetniki vse te stroske poravnajo in placajo; oziroma (ii) z dnem, 
ko bo v celoti izplacana odskodnina clanom skupine v skladu s sodbo sodisca.

(3) V izogib dvomu se Stranke dogovorijo, da so Odvetniki stroske Banki SPARKASSE, ki jih bi v 
kolektivnem sporu Banki SPARKASSE odmerilo sodisce, dolzni placati neposredno Banki 
SPARKASSE na podlagi sodne odlocbe sodisca, s katero so taksni stroski odmeijeni, ter druge stroske, 
ki so potrebni za vodenje kolektivnega spora (kot so primeroma navedeni zgoraj v prvem odstavku te 
Tocke 2.1.), tudi v primeru, da v skladu z Zakonom o odvetnistvu iz kateregakoli razloga preneha 
mandatno/pooblastilno razmeije med katerimkoli Odvetnikom in Stranko.

(4) Za primer prenehanja mandatnega/pooblastilnega razmerja med katerimkoli Odvetnikom in eno izmed 
Tozecih strank se Stranke v medsebojnem razmeiju, torej brez vpliva na zavezo v korist Banke 
SPARKASSE in brez vpliva na obveznost Odvetnikov, da krijejo stroske, potrebne za vodenje 
kolektivnega spora, dogovorijo, da bo Tozeca stranka v zvezi s katero je mandatno/pooblastilno
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razmerje prenehalo v zvezi z delezem v nagradi, ki se v skladu s sestim odstavkom 3. clena te pogodbe 
pripise taksni Tozeci stranki, v primeru, da

a. po prenehanju mandatnega/pooblastilnega razmerja ne bo imenovala novega pooblascenca, 
bodo vsi Odvetniki solidarno se naprej upraviceni do nagrade, kot je dogovorjena s to 
pogodbo, saj bodo Odvetniki, na podlagi mandatnega/pooblastilnega razmerja z drugo 
Tozeco stranko, v tern primeru se naprej de facto ravnala v korist Tozece stranke in vseh 
clanov skupine, zaradi cesar ji pripada celotno placilo za njeno delo; ali

b. bo po prenehanju mandatnega/pooblastilnega razmerja imenovala novega pooblascenca, v 
pogodbi s taksnim novim pooblascencem dogovorila mehanizem za participacijo 
Odvetnika, s katerim je pooblastilno razmerje prenehalo, na odmeijeni nagradi in deljenju 
stroskov, ki jih bo taksen Odvetnik dolzan placati v skladu s to Pogodbo, in sicer bo z novim 
pooblascencem, ob upostevanju deleza v nagradi, ki se v skladu s Tocko 1.5. pripise taksni 
Tozeci stranki, dogovorila, da:

i. ce pooblastilo brez krivde Odvetnika, s katerim pooblastilno razmeije preneha do 
certifikacije kolektivne tozbe, so Odvetniki solidarno upraviceni do 5 % nagrade od 
celotnega zneska prisojene odskodnine in so s strani novega pooblascenca solidarno 
upraviceni do povrnitve 33 % stroskov, ki jih bodo Odvetniki placali Banki [•]
o z iro m a  j i h  bo d o  p la c a li v  z v e z i z  v o d en jem  k o le k tiv n e g a  sp o ra ;

ii. ce pooblastilo brez krivde Odvetnika, s katerim pooblastilno razmerje preneha do 
izdaje sodbe na prvi stopnji, so Odvetniki solidarno upraviceni do 7,5 % nagrade 
od celotnega zneska prisojene odskodnine in so s strani novega pooblascenca 
solidarno upraviceni do povrnitve 25 % stroskov, ki jih bodo Odvetniki placali 
Banki [»] oziromajih bodo placali v zvezi z vodenjem kolektivnega spora; oziroma

iii. ce pooblastilo brez krivde Odvetnika, s katerim pooblastilno razmerje preneha po 
izdaji sodbe na prvi stopnji, so Odvetniki solidarno upraviceni do 12 % nagrade od 
celotnega zneska prisojene odskodnine in so s strani novega pooblascenca solidarno 
upraviceni do povrnitve 10 % stroskov, ki jih bodo Odvetniki placali Banki 
SPARKASSE oziromajih bodo placali v zvezi z vodenjem kolektivnega spora.

(V izogib dvomit Stranke v nadaljevanju primeroma pojasnjujejo delovanje mehanizma, in sicer ngolovijo, da ce
1. preneha inandalno/pooblaslilno razmerje samo medeno Tozeco stranko in katerimkoii Odvetnikom:

bodo Odvetniki z  vidika nagrade, ki je  v skladu to pogodbo pripisana Tozeci stranki, s katero se 
mandatno/pooblastilno razmerje ohrani, se naprej upraviceni do 15% nagrade od celotnega zneska prisojene 
odskodnine; in

mandatno/pooblastilno razmerje preneha, od prenehanja dalje upraviceni do nagrade, kot so dolocene v 
iockah b.i., b.ii., in b.iii. cetrtega odstavka tega clena; in
nagrada Odvetnikom torej ne bopresegla 27%  (cepooblastilo z  eno Tozeco stranko brez krivde kateregakoli 
Odvetnika preneha po izdaji sodbe na prvi stopnji) in ne bo nizja od 20 % (ce pooblastilo z  eno Tozeco stranko 
brez krivde kateregakoli Odvetnika preneha do certifikacije kolektivne tozbe); oziroma 

2. preneha mandatno/pooblastilno razmerje med obema Tozecima strankama in katerimkoii Odvetnikom nagrada 
Odvetnikov ne bo presegla 24 % (ce pooblastilo z obema Tozecima strankama brez krivde kateregakoli Odvetnika

bodo Odvetniki z  vidika nagrade, ki je  v skladu s to pogodbo pripisana Tozeci stranki, s katero
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preneha po izdaji sodbe m  pivi s(opnji) in ne bo nizja od 10 % (6e pooblastifo z obema Toiedima strankama brez 
krivde kateregakoli Odvetnika preneha do ceriifikacije kolektivne tozbe).)

5. clen
(Prevzem stroskov financiranja kolektivne tozbe)

(1) Stranke se strinjajo, da dogovor glede prevzema stroskov (4. clen) in dogovor o nagradi v primeru 
uspeha v sporu (3. clen) dejansko pomenita dogovor o financiranju kolektivne tozbe s strani odvetnika 
v smislu 61. clena Zakona o kolektivnih tozbah. V izogib dvomu se Stranke dogovorijo, da Odvetniki 
od Tozecih strank niso upraviceni zahtevati placila nikaki'snih storitev po tej pogodbi ter niso 
upraviceni zahtevati vracila nikaki'snih stroskov, ki jih bo katerikoli Odvetnik v okviru solidarne 
obveznosti ki'itja stroskov placal v zvezi z sporom zoper Banko SPARKASSE, razen tistih stroskov, 
ki bi bili s sodbo sodisca vrnjeni katerikoli Tozeci stranki (v tem primeru je taksna Tozeca stranka 
taksen znesek stroskov, poleg nagrade, dolzna solidarno vrniti Odvetnikom, razen ce je taksne stroske 
iz lastnih sredstev zalozila Tozeca stranka sama) in hkrati tudi zahtevati placilo nagrade v primeru 
uspeha v sporu. S placilom nagrade v primeru uspeha v sporu se stejejo za poravnani tudi vsi zalozeni 
in financirani stroski ter Odvetniki zoper Tozeci stranki nimajo nikaki-snega zahtevka, razen 
morebitnega regresnega zahtevka zoper Tozeco stranko, s katero bi mandatno/pooblastilno razmeije 
prenehalo pred pravnomocnim zakljuckom kolektivnega spora, pa taksna Tozeca stranka ne bi 
izpolnila svojih obveznosti iz cetrtega odstavka 4. clena te Pogodbe. V primeru neuspeha s tozbo pa 
Odvetniki nimajo pravice od katerekoli Tozece stranke zahtevati povracila nikaki'snih stroskov in je 
riziko neuspeha v celoti na Odvetnikih.

(2) Tozeci stranki in Odvetniki se dogovorijo, da se bodo v primeru, da bosta Tozeci stranki po svoji 
presoji zagotovili drug vir za fmanciranje kolektivne odskodninske tozbe, v dobri veri pogajale za 
spremembe in dopolnitve te pogodbe. Taksne spremembe in dopolnitve te pogodbe bodo veljavne le, 
ce bo spremembe in dopolnitve (ter nov nacin financiranja tozbe) potrdilo sodisce.

6. clen
(Zdruzevanje virov in sredstev ter razmerje med KOLEKTIVOM 99 in ZPS)

(1) ZPS in KOLEKTIV 99 se dogovorita, da ZPS v zdruzenem postopku nastopa kot prvi toznik, 
KOLEKTIV 99 pa kot drugi toznik. V skladu z drugim odstavkom 4. clena ZKolT se ZPS in 
KOLEKTIV 99 dogovorita, da se vsa pisanja vrocajo ZPS, zanjo njenemu glavnemu pooblascencu 
Odvetniski druzbi GABERSCIK.

(2) KOLEKTIV 99 in ZPS se dogovorita, da vse vsebinske in procesne odlocitve v sporu sprejemata 
skupno. Odvetnikom vsebinske in procesne odlocitve pisno ali ustno sporocajo naslednje osebe:

a. za ZPS:

Ime in priimek: Jasmina Bevc Bahar 
Polozaj: generalna sekretarka
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Elektronski naslov: iasmina.bevc@zps.si

in

line in priimek: Petra Loviscek 
Polozaj: vodja pravne pisarne ZPS 
Elektronski naslov: oetra.loviscek@zps.si

b. za KOLEKTIV 99

Ime in priimek: Saso Stojanovic Lencic 
Polozaj: direktor
Elektronski naslov: saso@kolektiv99.si

(3) V primeru, da ZPS in KOLEKTIV 99 ne uspeta doseci soglasja o posamezni vsebinski ali procesni 
odlocitvi, lahko ZPS in KOLEKTIV 99 sodisce, ki odloca o kolektivnem sporu, v skladu z 198. clenom 
ZPP obvestita o svojem staliscu glede posameznega vsebinskega ali procesnega vprasanja.

(4) ZPS in KOLEKTIV 99 bosta kot tozeci stranki skupaj izvajali aktivnosti, ki bi bile potrebne med 
potekom ali do dokoncne izvrsitve sodbe, ki bi bila izdana v kolektivnem sporu (npr. aktivnosti, ki so 
potrebne za podporo Odvetnikom; za  organizacijo oskodovancev; za izvajanje kom unikacije; za

nadzor nad izvajanjem pravnih storitev s strani Odvetnikov; itd.) in pri tem uporabljale svoje kanale 
komuniciranja z javnostjo. ZPS in KOLEKTIV 99 se bosta prek oseb, ki so navedene v drugem 
odstavku tega clena usklajevala o vseh aktivnostih, ki bi bile potrebne med potekom ali do dokoncne 
izvrsitve sodbe, ki bi bila izdana v kolektivnem sporu (npr. aktivnosti, ki so potrebne za podporo 
Odvetnikom; za organizacijo oskodovancev; za izvajanje komunikacije; za nadzor nad izvajanjem 
pravnih storitev s strani Odvetnikov; itd.).

(5) ZPS in KOLEKTIV 99 bosta sodelovala pri oblikovanju stalisc o vsebinskih vprasanjih, vezanih na 
nezakonitost vtozevanih praks in jih posredovala Odvetnikom ter usklajeno organizirala oskodovance. 
ZPS se v okviru skupnega izvajanja aktivnosti organiziranja oskodovancev zaveze, da bo se naprej 
izvajala vse aktivnosti v zvezi z evidentiranjem in obvescanjem oskodovanih komitentov Banke 
SPARKASSE (prek svojega obstojecega spletnega obrazca za evidentiranje in platfonne za 
komuniciranje; z nadaljnjim angazmajem oseb za izvajanje organiziranja oskodovancev), KOLEKTIV 
99 pa se zaveze ZPS nuditi podporo pri izvajanju teh aktivnosti (z nadaljnjim angazmajem 
komunikacijskega svetovalca; z objavo informacij o tozbi in postopku na svoji spletni strani; z 
informiranjem potrosnikov, ki kontaktirajo KOLEKTIV 99, o postopku evidentiranja pri ZPS; z 
zagotovitvijo dodatnega osebja za izvajanje organiziranja oskodovancev; itd.). ZPS in KOLEKTIV 99 
bosta aktivnosti obvescanja komitentov Banke SPARKASSE izvajala po dogovoru, pri cemer bosta 
vsakrsno sporocilo predhodno uskladila. ZPS in KOLEKTIV 99 bosta medijske nastope predhodno 
uskladila ter se o vsebini medijske komunikacije predhodno dogovorila. Vsi podpisniki Pogodbe se ne 
bodo v nobenem gradivu, izjavah ipd. sklicevali drug na drugega, ne da bi o tem predhodno pisno obvestili
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drugo stranko -  izjema so ze predhodno medsebojno potrjena sporocila, ki so kljucna za redno 
komunikacijo s potrosniki / agitacijo k sodelovanju.

(6) V primeru, da se ena od strank ne strinja s predlogom za izvedbo posamezne aktivnosti, sme druga 
stranka zahtevati, da o obveznosti izvedbe tovrstne aktivnosti in obveznosti zagotoviti ustrezne 
cloveske vire in znanje odloci skupna komisija, ki ima najmanj stiri (4) clane. Skupno komisijo stranki 
ustanovita za potrebe koordiniranja in nadzora nad izvajanjem skupnih aktivnosti strank v kolektivnem 
sporu. Skupno komisijo sestavljajo dva predstavnika KOLEKTIVA 99, dva predstavnika ZPS. 
Skupna komisija odlocitve sprejema s tricetrtinsko (3/4) vecino vseh imenovanih clanov.

(7) V primeru, da se stranka odloci, da bo aktivnost izvedla brez soglasja skupne komisije, lahko druga 
stranka sodisce obvesti o svojem nestrinjanju z izvedbo s aktivnost in o razlogih za nestrinjanje s 
taksno aktivnostjo (kako bi izvedba aktivnosti utegnila skodovati interesom clanov skupine) ter hkrati 
po lastni presoji od sodisca zahteva ukrepanje po cetrtem odstavku 35. clena ZKolT, stranki pa se 
strinjata, da sodisce taksno stalisce stranke uposteva pri morebitni odlocitvi po cetrte odstavku 35. 
clena ZKolT.

7. clen
(Pravo in resevanje sporov)

(1) Vsebina te pogodbe se presoja po pravu Republike Slovenije. Za vprasanja, ki niso urejena s to 
pogodbo, se uporabljajo dolocbe Obligacijskega zakonika in Zakona o kolektivnih tozbah.

(2) Stranki bosta poskusali vsa morebitna nesoglasja, izhajajoca iz te pogodbe, resevati na sporazumen 
nacin, v kolikor pa to ne bo mogoce, pa bo za spore v zvezi s to in iz te pogodbe krajevno pristojno 
sodisce v Ljubljani.

8. clen
(Koncne dolocbe)

(1) Vsi podpisniki izjavljajo, da imajo vsa pooblastila za podpis te pogodbe in da ni nobenih ovir, ki bi 
onemogocale njeno sklenitev.

(2) S sklenitvijo te pogodbe in pod pogojem, da Okrozno sodisce v Ljubljani postopke, ki se vodijo pod 
opr. st. I Pk 7/2022,1 Pk 11/2022 in I Pk 13/2022 zdruzi, prenehajo veljati: (i) Dogovor o opravljanju 
pravnih — svetovalnih storitev v kolektivnem sporu med Odvetnico Drol Novak in ZPS; (ii) Dogovor 
o zastopanju in visini odvetniske nagrade v kolektivni tozb med Odvetnisko druzbo FLB, Odvetnico 
Drol Novak in ZPS; ter Pogodba o pravnem zastopanju in financiranju kolektivne tozbe zoper Banko 
SPARKASSE ter placilu odvetniske nagrade med Odvetnisko druzbo GABERSCIK in 
KOLEKTIVOM 99.

17/18



(3) Stranke se strinjajo, da je ta pogodba javna in da jo sme katerakoli Stranka razkriti sodiscu, ki bo 
odlocalo v kolektivnem sporu, da sodisce na njeni podlagi odloci o ustreznosti dogovora o financiranju 
in nagradi Odvetnikom.

(4) Ta pogodba se sklene v pisni obliki.

(5) Vse spremembe in/ali dopolnitve te pogodbe morajo biti sestavljene v pisni obliki in podpisane s strani 
vseh Strank. Morebitni ustni dogovori med Strankami nimajo pravne veljave in se jih ne more razlagati 
da kakorkoli spreminjajo ali dopolnjujejo posamezne dolocbe te pogodbe.

(6) Pogodba zacne veljati z dnem, ko jo podpisejo vse Stranke.

(7) Pogodba je podpisana v sedmih (7) enakih izvodih, od katerih vsaka Odvetnik prejme en (1) izvod, 
ZPS in KOLEKTIV 99 pa prejmeta vsak dva (2) izvoda.

ZVEZA POTROSNIKOV SLOVENIJE - Zavod KOLEKTIV 99
DRUSTVO

Datum: 21. 5. 2024 

Ime: Breda Kutin, predsednica

Podpis:......... Z R S iv e za ^ T Q sn ik o v
Slovenije - drustvo 

Trzaska cesta 2 
SI - 1000  LJUBLJANA

ODVETNICA ZIVA DROL NOVAK

Datum: 21.5. 2024

Odvetniska druzba FERFOLJA, LJUBIC o.p.,
d.o.o.

Datum: 21. 5. 2024 

Ime: Ziva Drol Novak, odvetnica

Podpis:..

Ljubljana, Kongresni trg 15

/  O D V E T N I C A
M a Molnovak

Datum: 21. 5. 2024

Ime: Marina Ferfolja Howland, 
zakonita zastopnica

Podpis:
O D V E T N IS K A  D R U Z B A  

FOL]A;lJUBlC o.p., d.o.o. 
Ljubljana, Slomskova ul. 17

Odvetniska druzba Gaberscik, o.p., d.o.o.

Datum: 21.5. 2024
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R E P U B L I K A
S L O V  E N I J A  

O K R O Z  N O 
S O D I S C E

schonherr
23. 08. 2024 

PREJETO
L J U B L J A N A

PRAVDNI ODDELEK

Stevilka: Pk 7/2022
Datum: 20.08.2024

Odvetnica Ziva Drol Novak 
Kongresni trg 15

1000 Ljubljana

ZADEVA: Sporocilo
ZVEZA: Pk 11/2022 in Pk 13/2022

V pravdni zadevi tozece stranke Zveza potrosnikov Slovenije -  drustvo, Trzaska cesta 2, 
Ljubljana, proti tozeni stranki Sparkasse d.d., Cesta v Klece 15, Ljubljana, zaradi placila 
odskodnine,

vam v zvezi s predlogom za zdruzitev predmetnega postopka s postopkoma Pk 11/2022 in Pk 
13/2022 sporocamo, da sodisce postopkov ne bo zdruzilo v skupno obravnavanje, ker za 
skupno obravnavanje niso podani pogoji iz 1. odstavka 300. clena ZPP.

S  spostovanjem,

Po  odredbi sodn ika-ce

Metka Turk l.r. 
okrozna sodnica

Podpis pfistojne 
sodne osebe:

VVEDNOST:
Odvetniska pisarna Schonherr -  podruznica v Sloveniji 
v spis Pk 11/2022 
v spis Pk 13/2022

Okrozno sodisce v Ljubljani, Tavcarjeva 9 ,1000 Ljubljana 
Pravdni oddelek, T: 0 1366  44 44, EP: pravda.ozlj@sodisce.si
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Vnos iskalnih pogojev

Zadnji vpogledi >✓

ZVEZA POTROSNIKOV SLOVENIJE - DRUSTVO

Trzaska cesta 2 
1000 Ljubljana
Maticna stevilka: 5399009000

Vrsta porocila za leto / obdobje Dokument

Letno porocilo 2024 Bilanca stanja

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (6380 kB)

Letno porocilo 2023 Bilanca stanja

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (5647 kB)

Letno porocilo 2022 Bilanca stanja

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (4648 kB)

Letno porocilo 2021 Bilanca stanja

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (3691 kB)

https://www.ajpes.si/jolp/podjetje.asp2maticn a=5399009000&id_prikaza=2&id=20070427#porocilo 1/4
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Vrsta porocila za leto / obdobje Dokument

Letno porocilo 2020 Bilanca stanja

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (12114 kB)

Izkaz poslovnega izida v obdobju od 1.1. do 31.12.2024 Podatki so v eur  s centi

2024 2023

1. CISTI PRIHODKI OD PRODAJE 260.022,88 143.386,97

2. SPREMEMBA VREDNOSTI ZALOG PROIZVODOV IN NEDOKONCANE 
PROIZVODNJE

0,00 0,00

3. USREDSTVENI LASTNI PROIZVODI IN LASTNE STORITVE 0,00 0,00

4. DRUGI POSLOVNI PRIHODKI 503.934,65 560.682,01

5. Stroski blaga, materiala in storitev 374.168,69 417.847,31

a) Nabavna vrednost prodanega blaga in materiala ter stroski porabljenega 
materiala

22.472,36 6.306,66

b) Stroski storitev 351.696,33 411.540,65

6. Stroski dela 337.756,03 246.881,75

a) Stroski plac 265.986,45 192.122,79

b) Stroski pokojninskih zavarovanj 23.539,80 17.002,97

c) Stroski drugih socialnih zavarovanj 19.340,91 14.113,60

c) Drugi stroski dela 28.888,87 23.642,39

7. Odpisi vrednosti 15.868,82 13.896,04

a) Amortizacija 15.868,82 13.896,04

b) Prevrednotovalni poslovni odhodki pri neopredmetenih sredstvih in 
opredmetenih osnovnih sredstvih

0,00 0,00

c) Prevrednotovalni poslovni odhodki pri obratnih sredstvih 0,00 0,00

8. Drugi poslovni odhodki 22,60 2.285,00

9. Financni prihodki iz delezev 0,00 0,00

10. Financni prihodki iz danih posojil 0,00 0,00

https://www.ajpes.si/jolp/podjetje.asp?maticna=5399009000&id_prikaza=2&id=20070427#porocilo 2/4
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11. Financni prihodki iz poslovnih terjatev 0,38 3,82

12. Financni odhodki iz oslabitve in odpisov financnih nalozb 0,00 0,00

13. Financni odhodki iz financnih obveznosti 5.535,84 4.301,01

14. Financni odhodki iz poslovnih obveznosti 14,41 14,19

15. DRUGI PRIHODKI 3,72 2.506,65

16. DRUGI ODHODKI 312,78 0,51

17. Davek od dohodkov 1.156,95 374,62

18. CISTI PRESEZEK PRIHODKOV OBRACUNSKEGA OBDOBJA 29.125,51 20.979,02

19. CISTI PRESEZEK ODHODKOV OBRACUNSKEGA OBDOBJA 0,00 0,00

20. Kritje odhodkov obravnavanega obracunskega obdobja iz presezka 
prihodkov iz prejsnjih obracunskih obdobij

0,00 0,00

21. POVPRECNO STEVILO ZAPOSLENIH NA PODLAGI DELOVNIH UR V  
OBRACUNSKEM OBDOBJU

8,09 6,09

NAZAJ NA REZULTATE ISKANJA 

NAZAJ NA ISKANJE

PODATKIIZ DRUGIH REGISTROV

VEC v FI-PO

ePRS 

=; eRTR

{ g  JOLP

J=I eRZIJZ

AJPES, Trzaska cesta 16,1000 Ljubljana 

T: 01/477-42-00, E: info@ajpes.si
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Vnos iskalnih pogojev

Zadnji vpogledi

ZVEZA P0TR0SNIK0V SLOVENIJE - DRUSTVO

Trzaska cesta 2 
1000 Ljubljana
Maticna stevilka: 5399009000 

Vrsta porocila za leto / obdobje Dokument

Letno porocilo 2024 Bilanca stanja 

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (6380 kB)

Letno porocilo 2023 Bilanca stanja 

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (5647 kB)

Letno porocilo 2022 Bilanca stanja 

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (4648 kB)

Letno porocilo 2021 Bilanca stanja 

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (3691 kB)

https://www.ajpes.si/jolp/podjetje.asp?maticna=5399009000&id_prikaza=3&id=20070427#porocilo 1/3
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Vrsta porocila 

Letno porocilo

za leto / obdobje Dokument

2020 Bilanca stanja

Izkaz poslovnega izida

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida

Pojasnila k izkazom in poslovno porocilo - pdf (12114 kB)

Dodatni podatki k izkazu poslovnega izida v obdobju od 1.1. do 31.12.2024

1. Prihodki od dejavnosti

a) dotacije iz Fundacije za financiranje invalidskih in 
humanitarnih organizacij v Republiki Sloveniji

b) dotacije iz proracunskih in drugih javnih sredstev

c) dotacije iz drugih fundacij, skladov in ustanov

c) donacije drugih pravnih in fizicnih oseb

d) prispevki uporabnikov posebnih socialnih programov

e) clanarine in prispevki clanov

f) prihodki od prodaje proizvodov in storitev

g) prihodki od prodaje trgovskega blaga in materials

h) ostali prihodki od dejavnosti

2. Dotacije drugim drustvom in drugim pravnim osebam

Podatki so v EUR s centi

OD TEGA: iz opravljanja 
SKUPAJ pridobitne dejavnosti

2024 2023 2024 2023

763.957,53 704.068,98 260.675,28 143.678,31

0,00 0,00 0,00 0,00

82.322,97 70.308,35 0,00 0,00

394.001,48 463.967,20 0,00 0,00

24.847,63 25.296,23 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00 0,00

260.275,28 143.639,37 260.275,28 143.639,37

0,00 0,00 0,00 0,00

2.510,17 857,83 400,00 38,94

0,00 0,00 0,00 0,00

NAZAJ NA REZULTATE ISKANJA 

NAZAJ NA ISKANJE
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PODATKIIZ DRUGIH REGISTROV

AJPES, Trzaska cesta 16,1000 Ljubljana 

T: 01/477-42-00, E: info@ajpes.si

Telefonska pomoc in pogosta vprasanja

Kontakti izpostav AJPES V

Kontakti

Poslovni cas in uradne ure 

Pogoji uporabe

Pogosta vprasanja in odgovori

Kazalo

Piskotki

Copyright (C) 2025, AJPES, Agencija Republike Slovenije za javnopravne evidence in storitve
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GZS je najvecja, najmocnejsa in najvplivnejsa povezava gospodarstva v Sloveniji. Njeno temeljno poslanstvo je izboljsevanje 
poslovnega okolja, kar posledicno omogoca vecjo gospodarsko rast. GZS je mrezno organizirana in pokriva tako vse regije Slovenije 
kottudi panoge dejavnosti. Poleg lobisticnih aktivnosti nudi sirok nabor najrazlicnejsih storitev podpore poslovanju podjetij doma in 
vtujini.
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SKLEPI O DOLOCITVI CLANARIN

GOSPODARSKE ZBORNICE SLOVENIJE 

ZA LETO 2025

10. decernber, 2024



Na podlagi Zakona o gospodarskih zbornicah (UL RS, st. 60/06) ter na osnovi 40. clena Statuta GZS in 
na predlog Upravnega odbora Gospodarske zbornice Slovenije je Skupscina GZS dne 10.12.2024 
sprejela naslednji

UGOTOVITVENI SKLEP O DOLOCITVI CLANARINE GOSPODARSKE ZBORNICE
SLOVENIJE ZA LETO 2025

ki so jo za zdruzenja oz. zbornice dolocili njihovi Upravni odbori, za skupne naloge Gospodarske 
zbornice Slovenije pa Upravni odborGZS.

Zavezanci za placilo clanarine so clani GZS. Clanarina GZS je sestavljena iz dveh ali treh delov:

• del clanarine za skupne naloge;
• del clanarine za dejavnost obmocnih zbornic ali/in
• del clanarine za dejavnost zdruzenj oz. zbornic dejavnosti.

Kadar clani GZS v skladu z 2. odstavkom 3. clena Statuta GZS uresnicujejo svoje interese v zdruzenju 
oz. zbornici dejavnosti in obmocni zbornici, placajo clanarino za skupne naloge GZS ter clanarino za 
zdruzenje oz. zbornico dejavnosti ter clanarino za obmocno zbornico. V kolikor so clani samo zdruzenja 
oz. zbornice dejavnosti ali samo obmocne zbornice, placajo clanarino za zdruzenje oz. zbornico 
dejavnosti ali za obmocno zbornico, v obeh primerih pa tudi clanarino za skupne naloge.

2



Clanarina za skupne naloge GZS

l.

Osnova za obracun clanarine je podatek o zaposlenih in bruto placah iz zadnjega letnega porocila.

2.

Visina letne clanarine
Razred st. zaposlenih letna clanarina v€

1 Do 1 70,00
2 od 2 do 4 80,00

3 Od 5 do 9 90,00

4 od 10 do 14 110,00

5 od 15 do 19 125,00

6 do 20 do 24 190,00

7 od 25 do 29 200,00
8 od 30 do 999 po stopnji 0,0415%
9 nad 1000 po stopnji 0,0415%

Osnova za obracun clanarine po stopnji za 8. in 9. razred je podatek o bruto placah iz zadnjega 
letnega porocila. Clanarina se obracuna po stopnji 0,0415%.

Minimalna letna clanarina za 8. in 9. razred je 200,00 €. Najvisja letna clanarina za 8. razred je
5.800,00 € in za 9. razred 6.900,00 €.
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Izvlecki iz sklepov clanarine za regionalne zbornice GZS

Clanarina se doloci naceloma na osnovi razvrstitve v obracunski razred, ki temelji na kriterijih: stevilo 
zaposlenih in prihodki. Sklepi o dolocitvi clanarin za obmocne zbornice GZS ter metodologija dolocitve 
njihove visine so v celoti dostopni v tajnistvih zbornic.

Regionalna zbornica Gorenjska

Osnova za obracun clanarine je podatek o zaposlenih in bruto placah iz zadnjega letnega porocila.

Visina letne c anarine
Razred st. zaposlenih Letna clanarina v €

1 Do 1 95,00
2 od 2 do 4 125,00
3 Od 5 do 9 150,00
4 od 10 do 15 180,00
5 od 16 do 20 210,00
6 do 21 do 30 300,00
4 Od 31 do 1000 po stopnji
5 Nad 1000 po stopnji

Osnova za obracun clanarine po stopnji za 4. in 5. razred je podatek o bruto placah iz zadnjega letnega 
porocila. Clanarina se obracuna po stopnji 0,048%.

Minimalna letna clanarina za 4. in 5. razred je 300,00 €. Najvisja letna clanarina za 4. razred je 7.000,00 
€ in za 5. razred 8.000,00 €.
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GZS Posavska gospodarska zbornica, Krsko

Osnova za obracun clanarine je podatek o zaposlenih in bruto placah iz zadnjega letnega porocila .

Visina letne clanarine

Razred st. zaposlenih Letna clanarina
1 do 1 90,00€
2 od 2 do 4 100,00€
3 od 5 do 9 110,00€
4 od 10 do 14 180,00€
5 od 15 do 19 190,00€
6 od 20 do 24 290,00€
7 od 25 do 29 300,00€
8 od 30 dolOOO po stopnji 0,06 %
9 nad 1000 po stopnji 0,06 %

Osnova za obracun clanarine po stopnji za 8. in 9. razred je podatek o bruto placah iz zadnjega letnega 
porocila. Clanarina se obracuna po stopnji 0,06%.

Minimalna letna clanarina za 8. in 9. razred je 300,00 €. Najvisja letna clanarina za 8. in 9. razred je
11.950,00 €. Podjetju, ki je po zadnjem zakljucnem racunu izkazalo prihodke iz poslovanja visje kot 
170 mio € se obracuna maksimalna clanarina v visini 11.950,00€.

GZS Zbornica osrednjeslovenske regije

Osnova za obracun clanarine je podatek o zaposlenih in bruto placah iz zadnjega letnega porocila.

Visina letne clanarine

Razred Stevilo zaposlenih Letna clanarina v EUR
1 do 1 75,00
2 od 2-4 80,00
3 od 5-9 95,00
4 od 10-14 120,00
5 od 15-19 125,00
6 od 20-24 200,00
7 od 25-29 205,00
8 od 30-999 po stopnji 0,0415%
9 nad 1000 po stopnji 0,0415%

Osnova za obracun clanarine po stopnji za 4. in 5. razred je podatek o bruto placah iz zadnjega letnega 
porocila. Clanarina se obracuna po stopnji 0,0415%.

Minimalna letna clanarina za 8. in 9. razred je 205,00 €. Najvisja letna clanarina za 8. razred je
5.800,00 € in za 9. razred 6.900,00 €.
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Zasavska gospodarska zbornica

Osnova za obracun clanarine je podatek o zaposlenih in bruto placah iz zadnjega letnega porocila.

Visina letne c anarine
Razred st. zaposlenih Letna clanarina €

1 Do 10 91,00
2 Od 11 do 20 152,00
3 Od 21 do 30 243,00
4 Od 31 do 1000 po stopnji 0,06%
5 Nad 1000 po stopnji 0,06%

Osnova za obracun clanarine po stopnji za 4. in 5. razred je podatek o bruto placah iz zadnjega letnega 
porocila. Clanarina se obracuna po stopnji 0,06%.

Minimalna letna clanarina za 4. in 5. razred je 243,00 €. Najvisja letna clanarina za 4. in 5. razred je
7.975,00 €.

GZS Regionalna zbornica Postojna

Mesecno clanarino za OZ Postojna sestavlja fiksni del 10,00 €, povecan za variabilni del, ki znasa 1,00 
€ na zaposlenega.
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GZS Severno Primorska gospodarska zbornica, Nova Gorica

Osnova za obracun clanarine je podatek o zaposlenih zadnjega letnega porocila.

Visina letne clanarine

Razred St. zaposlenih Letna clanarina €
1 do 1 89,00€
2 od 2 do 5 115,00€
3 od 6 do 10 153,00€
4 od 11 do 20 229,00€
5 od 21 do 30 308,00€
6 od 31 do 50 637,00€
7 od 51 do 70 701,00€
8 od 71 do 90 818,00€
9 od 91 do 120 935,00€
10 od 121 do 150 977,00€
11 od 151 do 200 1.593,00€
12 od 201 do 300 1.657,00€
13 od 301 do 400 2.655,00€
14 od 401 do 500 2.708,00€
15 od 501 do 1000 6.372,00€
16 nad 1000 8.921,00€

GZS Koroska gospodarska zbornica

Clanarina je dolocena na osnovi razvrstitve v osem obracunskih razredov, ki temeljijo na stevilu 
zaposlenih.

Razred Stevilo zaposlenih Letna clanarina v €

1 do 1 95,00
2 od 2 do 4 130,00
3 od 5 do 10 190,00
4 od 11 do 20 270,00
5 od 21 do 30 320,00
6 od 31 do 50 630,00
7 od 51 do 80 800,00
8 od 81 do 140 1.100,00
9 od 141 do 200 1.500,00
10 od 201 do 300 2.000,00
11 od 301 do 500 2.700,00
12 nad 500 6.500,00



Izvlecki iz sklepov clanarin za dejavnost zdruzenj oz. zbornic dejavnosti GZS

Clanarina se doloci naceloma na osnovi razvrstitve v obracunski razred, ki temelji na kriterijih: stevilo 
zaposlenih, prihodki in sredstva. Razred clanarine se doloci ob doseganju dveh od treh kriterijev. 
Posamezna zdruzenja so sprejela tudi drugacne metodologije in osnove za dolocitev clanarine. Sklepi 
o dolocitvi clanarin za zdruzenja oz. zbornice dejavnosti GZS ter metodologija dolocitve njihove visine 
so v celoti dostopni vtajnistvih zdruzenj oz. zbornic dejavnosti.

ZBORNICA KMETIJSKIH IN ZIVILSKIH PODJETIJ

Razred St. zaposlenih Prihodki podjetja v € Sredstva v € Letna clanarina 
v €

1 < 10 <1.400.000 <1.400.000 504,00
2 <25 <2.500.000 <2.500.000 792,00
3 <45 < 5.200.000 < 5.200.000 1.188,00
4 < 110 < 10.000.000 < 13.000.000 2.676,00
5 < 170 < 25.000.000 < 25.000.000 4.620,00
6 <250 < 60.000.000 < 70.000.000 7.836,00
7 <500 < 100.000.000 < 100.000.000 9.780,00
8 19.200,00

ZBORNICA GRADBENISTVA IN INDUSTRIJE GRADBENEGA MATERIALA

Razred
Letna clanarina 
vEUR Kriteriji

St. zaposlenih

Letni

prihodki v EUR Letni znesek sredstev v EUR
1 100,80 <1 <500.000 <500.000
2 147,00 <5 <1.000.000 <1.000.000
3 189,00 <10 <2.000.000 <2.000.000
4 262,50 <50 <8.800.000 <4.400.000
5 453,60 <100 <17.000.000 <9.000.000
6 1.134,00 <250 <35.000.000 <17.500.000
7 2.268,00 <500 <70.000.000 <35.000.000
8 4.536,00 <750 <130.000.000 <65.000.000
9 9.072,00 <1000 <200.000.000 <100.000.000
10 13.608,00
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ZDRUZENJE KOVINSKE INDUSTRIE

razred st. zap prihodki v EUR sredstva v EUR Mesecna clanarina v EUR
l <10 <2.000.000 <2.000.000 20,00
2 <50 <5.000.000 <3.000.000 42,00
3 <100 <12.000.000 <5.000.000 84,00
4 <250 <25.000.000 <12.000.000 147,00
5 <500 <50.000.000 <20.000.000 294,00
6 <750 <100.000.000 <30.000.000 472,00
7 <1000 <180.000.000 <80.000.000: 945,00
8 1.260,00

ZDRUZENJE ZA PROMET

razred
letna clanarina v 

EUR

st. zaposlenih
letni

prihodki v EUR
0 84,00 =< 5 100.000
1 144,00 =<10 <1.000.000
2 240,00 =<20 <2.000.000
3 331,00 =<30 <3.000.000
4 466,00 =<50 <5.000.000
4 773,00 =<80 <8.000.000
5 1104,00 =<100 <12.000.000
5 2208,00 =<150 <20.000.000
6 3091,00 =<250 <25.000.000
6 3863,00 =<300 <30.000.000
7 4967,00 =<500 <50.000.000
8 9382,00
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ZDRUZENJE ZA INFORMATIKO IN TELEKOMUNIKACIJE

Razred Cisti prihodki v EUR Letna clanarina v EUR
1 do 300.000 290,00
2 Do 625.000 356,00
2 do 1.250.000 428,00

do 2.500.000 776,00
3 do 3.750.000 1.025,00
4 do 10.000.000 1.435,00
5 do 25.000.000 2.781,00
6 do 62.500.000 5.386,00
7 nad 62.500.000 10.666,00

ZDRUZENJE KEMIJSKE INDUSTRIJE

RAZRED St. zap Prihodki v EUR Sredstva v EUR Letna clanarina v EUR
1 <10 <2.000.000 <2.000.000 278,00
2 <50 <5.000.000 <3.000.000 463,00
3 <100 <12.000.000 <5.000.000 927,00
4 <250 <25.000.000 <12.000.000 1.549,00
5 <500 <50.000.000 <20.000.000 2.780,00
6 <750 <100.000.000 <30.000.000 5.559,00
7 <1000 <180.000.000 <80.000.000 13.130,00
8 <1500 <200.000.000 <150.000.000 19.689,00
9 23.796,00

ZDRUZENJE ZA SVETOVALNIINZENIRING

razred St. zap Prihodki v EUR Sredstva v EUR Letna clanarina v EUR
1 <10 <2.000.000 <2.000.000 225,00
2 <50 <5.000.000 <3.000.000 600,00
3 <100 <12.000.000 <5.000.000 1.200,00
4 <250 <25.000.000 <12.000.000 2.400,00
5 <500 <50.000.000 <20.000.000 4.800,00
6 <750 <100.000.000 <30.000.000 9.600,00
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ZDRUZENJE ZA INZENIRING

razred St. zap Prihodki v EUR Sredstva v EUR Letna clanarina v EUR
1 <10 <2.000.000 <2.000.000 180,00
2 <50 <5.000.000 <3.000.000 600,00
3 <100 <12.000.000 <5.000.000 1.320,00
4 <250 <25.000.000 <12.000.000 2.640,00
5 <500 <50.000.000 <20.000.000 5.040,00
6 <750 <100.000.000 <30.000.000 9.600,00

ZDRUZENJE KOVINSKIH MATERIALOV IN NEKOVINE

Razred St. zap Letni prihodki v EUR Letna clanarina v EUR
1 <10 <2.000.000 240,00
2 <50 <5.000.000 840,00
3 <100 <11.000.000 1.800,00
4 <250 <20.000.000 2.400,00
5 <500 <30.000.000 7.200,00
6 <750 <40.000.000 13.200,00
7 18.000,00

ZBORNICA RACUNOVODSKIH SERVISOV

Razred St. zap. Letna clanarina v EUR
1 O d o l 289,80 €
2 2 do 4 303,60 €
3 5 do 9 341,52 €
4 10 do 14 393,56 €
5 15 do 29 445,08 €
6 30 in vec 496,80 €

12



PODJETNISKO TRGOVSKA ZBORNICA

razred St. zap PrihodkivEUR Sredstva v EUR Letna clanarina EUR
1 <3 <500.000 <250.000 199,00
2 <6 <1.000.000 <500.000 224,00
3 <10 <2.000.000 <1.000.000 259,00
4 <26 <4.000.000 <2.000.000 540,00
5 <51 <5.000.000 <3.000.000 613,00
6 <76 <10.000.000 <4.000.000 764,00
7 <101 <12.000.000 <5.000.000 934,00
8 <251 <25.000.000 <12.000.000 1.542,00
9 <751 <50.000.000 <20.000.000 2.003,00
10 2.570,00

ZBORNICA KNJIZNIH ZALOZNIKOV IN KNJIGOTRZCEV

razred St. zap
Prihodki v EUR Sredstva v 

EUR
Letna clanarina 

EUR
1. do 10 do 2.000.000 do 2.000.000 240,00
2. do 50 do 5.000.000 do 3.000.000 600,00
3. do 100 do 12.000.000 do 5.000.000 1.380,00
4. do 250 do 25.000.000 do 12.000.000 2.880,00
5. do 500 do 50.000.000 do 20.000.000 5.520,00
6. do 750 do 100.000.000 do 30.000.000 9.360,00
7. nad 751 nad 100.000.001 nad 30.000.001 14.040,00
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ZBORNICA ELEKTRONSKE IN ELEKTROINDUSTRIJE

obracunski
razred

obracunski
podrazred

stevilo
zaposlenih prihodki v EUR sredstva v EUR letna clanarina

1 la <10 <2.000.000 <2.000.000 98,00
2 2a <20 <3.000.000 <2.500.000 218,00

2b <30 <4.000.000 <2.800.000 356,00
2c <50 <5.000.000 <3.000.000 557,00

3 3a <70 <8.000.000 <4.000.000 682,00
3b <100 <12.000.000 <5.000.000 1.067,00

4 4a <170 <18.000.000 <9.000.000 1.305,00
4b <250 <25.000.000 <12.000.000 1.785,00

5 5a <350 < 35.000.000 <16.000.000 2.741,00
5b <500 <50.000.000 <20.000.000 3.651,00

6 6a <750 <100.000.000 <30.000.000 5.345,00
7 7a <850 <150.000.000 <64.000.000 8.689,00

7b <1000 <180.000.000 <80.000.000 10.164,00
8 8a >1000 >180.000.000 >80.000.000 11.882,00

8b >1200 >200.000.000 <90.000.000 12.852,00

MEDIJSKA ZBORNICA

razred St. zap Prihodki v EUR Sredstva v 
EUR

Letna clanarina 
EUR

1. do 10 do 2.000.000 do 2.000.000 240,00
2. do 50 do 5.000.000 do 3.000.000 600,00
3. do 100 do 1.000.000 do 5.000.000 1.380,00
4. do 250 do 25.000.000 do 12.000.000 2.880,00
5. do 500 do 50.000.000 do 20.000.000 5.520,00
6. do 750 do 100.000.000 do 30.000.000 9.360,00
7. nad 751 nad 100.000.001 nad 30.000.001 14.040,00
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ZDRUZENJE LESNE IN POHISTVENE INDUSTRIJE

Razred 5>t. zaposlenih Prihodki v EUR Sredstva v EUR
Letna clanarina EUR

1. do 10 do 1.000.000 do 1.000.000 290,00
2. do 20 do 1.500.000 do 1.500.000 436,00
3. do 30 do 2.000.000 do 2.000.000 580,00
4. do 50 do 3.000.000 do 2.500.000 726,00
5. do 100 do 5.000.000 do 3.000.000 1.160,00
6. do 200 do 10.000.000 do 5.000.000 1.742,00
7. do 300 do 15.000.000 do 7.500.000 2.614,00
8. do 400 do 20.000.000 do 12.000.000 3.484,00
9. do 500 do 25.000.000 do 15.000.000 4.500,00
10. do 600 do 30.000.000 do 20.000.000 5.518,00
11. do 750 do 40.000.000 do 30.000.000 6.534,00
12. nad 750 nad 40.000.000 nad 30.000.000 7.986,00

ZBORNICA POSLOVNO STORITVENIH DEJAVNOSTI

razred prihodki v € letna clanarina v€

1 <150.000 237,00 €
2 <250.000 297,00 €
3 <400.000 352,00 €
4 <700.000 418,00 €
5 <1.000.000 473,00 €
6 <1.500.000 534,00 €
7 <2.000.000 589,00 €
8 <2.500.000 710,00 €
9 <3.000.000 825,00 €
10 <4.500.000 1.067,00 €
11 <7.000.000 1.298,00 €
12 <12.000.000 1.771,00 €
13 <20.000.000 2.365,00 €
14 <30.000.000 2.948,00 €
15 <50.000.000 3.784,00 €
16 <70.000.000 4.730,00 €
17 <100.000.000 5.885,00 €
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ZBORNICA ZA POSLOVANJE Z NEPREMICNINAMI

Razred St. zaposlenih Letni prihodki v EUR Letna clanarina EUR
1 < 10 < 250.000 264,00
2 < 50 < 1.000.000 384,00
3 < 100 < 5.000.000 504,00
4 < 250 < 10.000.000 1.224,00
5 < 500 < 25.000.000 3.624,00
6 < 750 < 50.000.000 4.824,00
7 9.624,00

ZDRUZENJE ZA PAPIRNO IN PAPIRNO PREDELOVALNO INDUSTRIJO

Razred St. zap prihodki v EUR sredstva v EUR Letna clanarina v EUR
1 < 10 < 1 mio < 2 mio 300,00
2 < 50 < 5 mio < 3 mio 500,00
3 < 100 < 10 mio < 5 mio 1.000,00
4 < 150 < 15 mio <10 mio 1.500,00
5 < 200 < 20 mio < 15 mio 2.500,00
6 < 250 < 25 mio < 20 mio 4.000,00
7 < 300 < 30 mio < 30 mio 6.000,00
8 < 350 < 50 mio < 50 mio 8.000,00
9 < 400 < 80 mio < 80 mio 10.000,00
10 > 450 > 80 mio > 80 mio 12.000,00
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ZDRUZENJA ZA TEKSTILNO, OBLACILNO IN USNJARSKO PREDELOVALNO INDUSTRIJO

Razred It. zap PrihodkivEUR Sredstva v EUR Letna clanarina v EUR
1 <10 <2.000.000 <2.000.000 180,00
2 <50 <5.000.000 <3.000.000 500,00
3 <100 <12.000.000 <5.000.000 960,00
4 <250 <25.000.000 <12.000.000 2.200,00
5 <500 <50.000.000 <20.000.000 4.000,00
6 <750 <100.000.000 <30.000.000 6.000,00
7 8.500,00

ZBORNICA GORSKIH CENTROV

razred pod razred stevilo
zaposleni

prihodki v 
EUR

sredstva v 
EUR

Mesecna 
clanarina v EUR

1 la do 10 do 100.000 100.000 5,00
lb 10,00

2 2a do 20 do 500.000 250.000 20,00
2b 25,00

3 3a do 30 do 1.000.000 500.000 40,00
3b 45,00

4 4a do 40 do 1.500.000 750.000 60,00
4b 65,00

5 5a do 60 do 3.000.000 1.500.000 80,00
5b 90,00

6 6a do 80 do 5.000.000 2.500.000 100,00
6b 120,00

7 7a do 100 do 10.000.000 5.000.000 150,00
7b 180,00
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GZS -ZBORNICA MEDTECH SLOVENIJA

razred Prihodki v EUR Letna clanarina v EUR

1 do 100.000 650,00 €
2 do 700.000 910,00 €
3 do 1.000.000 1.170,00 €
4 do 3.000.000 1.430,00 €
5 do 4.000.000 1.690,00 €
6 do 6.000.000 1.950,00 €
7 do 8.000.000 2.210,00 €
8 do 15.000.000 2.470,00 €
9 do 40.000.000 2.730,00 €
10 do 70.000.000 2.990,00 €
11 do 80.000.000 3.250,00 €
12 pridruzeni clani 100,00 €

ZBORNICA INDUSTRIE SEJMOV IN SRECANJ

razred prihodki v € letna clanarina v €
1 <100.000 125,00
2 >100.000 250,00

3 >400.000 325,00

4 >500.000 375,00

5 >1.000.000 625,00

6 >1.500.000 875,00

7 >3.000.000 1.625,00

1 8



SKLEP:

Skupscina GZS sprejme ugotovitveni sklep o visini clanarin za skupne naloge GZS in za naloge 
zdruzenj oz. zbornic dejavnosti in regionalnih zbornic za leto 2025 v besedilu, predlozenemu za sejo.

V Ljubljani, 10. decembra 2024

Predsednik Skupscine Gospodarske zbornice Slovenije 

Hugo Bosio, l.r.
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Sifra lastnika posla 
Naziv lastnika posla 
Davcna stevilka 
Stevilka pogodbe 
Datum

D atum  knjlzenja D atum  valuta
D atum

zapad losti
N aziv  transakcije O b r. m .

31.05.2011 16.05.2011 31.05.2011 obracun manipulativni strosek
31.05.2011 31.05.2011 31.05.2011 rJrpanje
31.05.2011 31.05.2011 31.05.2011 odplacllo
31.05.2011 31.05.2011 31.05.2011 crpanje
31.05.2011 31.05.2011 20.06.2011 obracun realnih obresti 2,949
15.06.2011 15.06.2011 15.06.2011 odplacllo
22.06.2011 22.06.2011 22.06.2011 crpanje
30.06.2011 30.06.2011 20.07.2011 obraiun realnih obresti 2,949
01.07.2011 01.07.2011 01.07.2011 odplacilo
11.07.2011 11.07.2011 11.07.2011 crpanje
31.07.2011 31.07.2011 01.08.2011 obracun realnih obresti 3,057
01.08.2011 01.08.2011 01.08.2011 odplacilo
17.08.2011 17.08.2011 17.08.2011 crpanje
31.08.2011 31.08.2011 01.09.2011 obracun realnih obresti 3,057
01.09.2011 01.09.2011 01.09.2011 odplacilo
30.09.2011 30.09.2011 03.10.2011 obracun realnih obresti 3,057
03.10.2011 03.10.2011 03.10.2011 odplacilo
06.10.2011 06.10.2011 06.10.2011 crpanje
31.10.2011 31.10.2011 02.11.2011 obracun realnih obresti 3,057
02.11.2011 02.11.2011 02.11.2011 odplacilo
30.11.2011 30.11.2011 01.12.2011 obracun realnih obresti 3,057
01.12.2011 01.12.2011 01.12.2011 odplacilo
16.12.2011 16.12.2011 16.12.2011 crpanje
31.12.2011 31.12.2011 03.01.2012 obracun realnih obresti 3,057
03.01.2012 03.01.2012 03.01.2012 odplacilo
31.01.2012 31.01.2012 01.02.2012 obracun realnih obresti 2,905
01.02.2012 01.02.2012 01.02.2012 odplacilo
29.02.2012 29.02.2012 01.03.2012 obracun realnih obresti 2,905
01.03.2012 01.03.2012 01.03.2012 odplacilo
22.03.2012 22.03.2012 22.03.2012 crpanje
31.03.2012 31.03.2012 02.04.2012 obrafun realnih obresti 2,905
02.04.2012 02.04.2012 02.04.2012 odplacilo
30.04.2012 30.04.2012 16.05.2012 obracun realnih obresti 2,905
03.05.2012 03.05.2012 03.05.2012 odplacilo
21.05.2012 21.05.2012 21.05.2012 crpanje
31.05.2012 31.05.2012 14.06.2012 obracun realnih obresti 2,905

15.01.2025



D enam a

valuta

tra n u k c ij

Pro  m at v  

brem e
Pro m at v  

d o bro

O d p rte

terja tve

Stanje

radne

glavnlce
Preplacilo

P rep la fllo

g lavnlca

Stanje

nelzkoriicaneg 
a data posojila

978 300,00 0,00 300,00 0,00 0,00 0,00 250.000,00 1
978 300,00 0,00
978 0,00 300,00 0,00 300,00 0,00 0,00 249.700,00 3
978 27.140,88 0,00 0,00 27.440,88 0,00 0,00 222.559,12 4
978 2,22 0,00 2,22 27.440,88 0,00 0,00 222.559,12 6
978 0,00 2,22 0,00 27.440,88 0,00 0,00 222.559,12 10
978 10.000,00 0,00 0,00 37.440,88 0,00 0,00 212.559,12 11
978 73,79 0,00 73,79 37.440,88 0,00 0,00 212.559,12 13
978 0,00 73,79 0,00 37.440,88 0,00 0,00 212.559,12 14
978 10.000,00 0,00 0,00 47.440,88 0,00 0,00 202.559,12 18
978 114,80 0,00 114,80 47.440,88 0,00 0,00 202.559,12 20
978 0,00 114,80 0,00 47.440,88 0,00 0,00 202.559,12 21
978 10.000,00 0,00 0,00 57.440,88 0,00 0,00 192.559,12 24
978 135,73 0,00 135,73 57.440,88 0,00 0,00 192.559,12 25
978 0,00 135,73 0,00 57.440,88 0,00 0,00 192.559,12 27
978 144,33 0,00 144,33 57.440,88 0,00 0,00 192.559,12 30
978 0,00 144,33 0,00 57.440,88 0,00 0,00 192.559,12 32
978 25.000,00 0,00 0,00 82.440,88 0,00 0,00 167.559,12 35
978 203,57 0,00 203,57 82.440,88 0,00 0,00 167.559,12 36
978 0,00 203,57 0,00 82.440,88 0,00 0,00 167.559,12 38
978 207,14 0,00 207,14 82.440,88 0,00 0,00 167.559,12 41
978 0,00 207,14 0,00 82.440,88 0,00 0,00 167.559,12 43
978 15.000,00 0,00 0,00 97.440,88 0,00 0,00 152.559,12 46
978 234,15 0,00 234,15 97.440,88 0,00 0,00 152.559,12 48
978 0,00 234,15 0,00 97.440,88 0,00 0,00 152.559,12 51
978 239,76 0,00 239,76 97.440,88 0,00 0,00 152.559,12 53
978 0,00 239,76 0,00 97.440,88 0,00 0,00 152.559,12 55
978 224,29 0,00 224,29 97.440,88 0,00 0,00 152.559,12 59
978 0,00 224,29 0,00 97.440,88 0,00 0,00 152.559,12 60
978 25.000,00 0,00 0,00 122.440,88 0,00 0,00 127.559,12 63
978 259,59 0,00 259,59 122.440,88 0,00 0,00 127.559,12 64
978 0,00 259,59 0,00 122.440,88 0,00 0,00 127.559,12 66
978 291,55 0,00 291,55 122.440,88 0,00 0,00 127.559,12 69
978 0,00 291,55 0,00 122.440,88 0,00 0,00 127.559,12 71
978 20.000,00 0,00 0,00 142.440,88 0,00 0,00 107.559,12 74
978 318,73 0,00 318,73 142.440,88 0,00 0,00 107.559,12 75



01.06.2012 01.06.2012 01.06.2012 odplacilo 978
30.06.2012 30.06.2012 13.07.2012 obracun realnih obresti 2,905 978
02.07.2012 02.07.2012 02.07.2012 crpanje 978
02.07.2012 02.07.2012 02.07.2012 odplacilo 978
30.07.2012 30.07.2012 30.07.2012 crpanje 978
31.07.2012 31.07.2012 14.08.2012 obracun realnih obresti 2,209 978
01.08.2012 01.08.2012 01.08.2012 odplacilo 978
31.08.2012 31.08.2012 03.09.2012 obracun realnih obresti 2,209 978
31.08.2012 31.08.2012 03.09.2012 obracun glavnice 978
03.09.2012 03.09.2012 03.09.2012 odplacilo 978
30.09.2012 30.09.2012 01.10.2012 obracun realnih obresti 2,209 978
30.09.2012 30.09.2012 01.10.2012 obracun glavnice 978
01.10.2012 01.10.2012 01.10.2012 odplacilo 978
22.10.2012 22.10.2012 22.10.2012 odplacilo 978
24.10.2012 24.10.2012 24.10.2012 odplacilo 978
31.10.2012 31.10.2012 02.11.2012 obracun realnih obresti 2,209 978
31.10.2012 31.10.2012 02.11.2012 obracun glavnice 978
02.11.2012 02.11.2012 02.11.2012 odplacilo 978
30.11.2012 30.11.2012 03.12.2012 obracun realnih obresti 2,209 978
30.11.2012 30.11.2012 03.12,2012 obracun glavnice 978
03.12.2012 03.12.2012 03.12.2012 odplacilo 978
31.12.2012 31.12.2012 03.01.2013 obracun realnih obresti 2,209 978
31.12.2012 31.12.2012 03.01.2013 obracun glavnice 978
03.01.2013 03.01.2013 03.01.2013 odplacilo 978
31.01.2013 31.01.2013 01.02.2013 obrafun realnih obresti 1,600 978
31.01.2013 31.01.2013 01.02.2013 obracun glavnice 978
01.02.2013 01.02.2013 01.02.2013 odplacilo 978
28.02.2013 28.02.2013 01.03.2013 obracun realnih obresti 1,600 978
28.02.2013 28.02.2013 01.03.2013 obracun glavnice 978
01.03.2013 01.03.2013 01.03.2013 odplacilo 978
31.03.2013 31.03.2013 02.04.2013 obracun realnih obresti 1,600 978
31.03.2013 31.03.2013 02.04.2013 obracun glavnice 978
02.04.2013 02.04.2013 02.04.2013 odplacilo 978
30.04.2013 30.04.2013 03.05.2013 obracun realnih obresti 1,600 978
30.04.2013 30.04.2013 03.05.2013 obracun glavnice 978
03.05.2013 03.05.2013 03.05.2013 odplacilo 978
31.05.2013 31.05.2013 03.06.2013 obracun realnih obresti 1,600 978
31.05.2013 31.05.2013 03.06.2013 obracun glavnice 978
27.06.2013 01.06.2013 01.06.2013 sprememba volumna 978
27.06.2013 03.06.2013 03.06.2013 odplacilo 978
27.06.2013 27.06.2013 09.07.2013 obracun str. spremembe kreditne pogodbe 978
30.06.2013 30.06.2013 01.07.2013 obracun realnih obresti 1,600 978
30.06.2013 30.06.2013 01.07.2013 obracun glavnice 978
04.07.2013 01.07.2013 01.07.2013 preknjizba 978



0,00 318,73 0,00 142.440,88 0,00 0,00 107.559,12 77
339,17 0,00 339,17 142.440,88 0,00 0,00 107.559,12 80

50.000,00 0,00 339,17 192.440,88 0,00 0,00 57.559,12 83
0,00 339,17 0,00 192.440,88 0,00 0,00 57.559,12 84

57.559,12 0,00 0,00 250.000,00 0,00 0,00 0,00 87
363,99 0,00 363,99 250.000,00 0,00 0,00 0,00 88

0,00 363,99 0,00 250.000,00 0,00 0,00 0,00 90
467,75 0,00
657,36 0,00 1.125,11 249.342,64 0,00 0,00 0,00 93

0,00 1.125,11 0,00 249.342,64 0,00 0,00 0,00 95
451,47 0,00
673,64 0,00 1.125,11 248.669,00 0,00 0,00 0,00 98

0,00 1.125,11 0,00 248.669,00 0,00 0,00 0,00 100
0,00 39.000,00 0,00 209.669,00 0,00 39.000,00 0,00 103
0,00 35.000,00 0,00 174.669,00 0,00 74.000,00 0,00 104

424,83 424,83
700,28 700,28 0,00 175.093,83 0,00 72.874,89 0,00 105

0,00 1.125,11 0,00 173.968,72 0,00 74.000,00 0,00 107
315,07 315,07
810,04 810,04 0,00 174.283,79 0,00 72.874,89 0,00 110

0,00 1.125,11 0,00 173.158,68 0,00 74.000,00 0,00 112
324,12 324,12
800,99 800,99 0,00 173.482,80 0,00 72.874,89 0,00 115

0,00 1.125,11 0,00 172.357,69 0,00 74.000,00 0,00 117
234,32 234,32
506,32 506,32 0,00 172.592,01 0,00 73.259,36 0,00 121

0,00 740,64 0,00 171.851,37 0,00 74.000,00 0,00 123
210,93 210,93
529,71 529,71 0,00 172.062,30 0,00 73.259,36 0,00 127

0,00 740,64 0,00 171.321,66 0,00 74.000,00 0,00 129
232,81 232,81
507,83 507,83 0,00 171.554,47 0,00 73.259,36 0,00 133

0,00 740,64 0,00 170.813,83 0,00 74.000,00 0,00 136
224,66 224,66
515,98 515,98 0,00 171.038,49 0,00 73.259,36 0,00 139

0,00 740,64 0,00 170.297,85 0,00 74.000,00 0,00 143
231,49 231,49
509,15 509,15 0,00 170.529,34 0,00 73.259,36 0,00 145

■73.259,36 0,00 0,00 170.529,34 0,00 0,00 0,00 153
0,00 740,64 0,00 169.788,70 0,00 740,64 0,00 154

250,00 0,00 250,00 169.788,70 0,00 740,64 0,00 155
223,35 223,35
607,40 517,29 340,11 169.921,94 0,00 0,00 0,00 156

-175,00 0,00 165,11 169.921,94 0,00 0,00 0,00 162



04.07.2013 01.07.2013 01.07.2013 odplacilo
08.07.2013 08.07.2013 08.07.2013 odplacilo
31.07.2013 31.07.2013 01.08.2013 obracun realnih obresti 1,617
31.07.2013 31.07.2013 01.08.2013 obracun glavnice
01.08.2013 01.08.2013 01.08.2013 odplacilo
31.08.2013 31.08.2013 02.09.2013 obracun realnih obresti 1,617
31.08.2013 31.08.2013 02.09.2013 obracun glavnice
02.09.2013 02.09.2013 02.09.2013 odplacilo
30.09.2013 30.09.2013 01.10.2013 obracun realnih obresti 1,617
30.09.2013 30.09.2013 01.10.2013 obracun glavnice
01.10.2013 01.10.2013 01.10.2013 odplacilo
31.10.2013 31.10.2013 04.11.2013 obracun realnih obresti 1,617
31.10.2013 31.10.2013 04.11.2013 obracun glavnice
04.11.2013 04.11.2013 04.11.2013 odplacilo
30.11.2013 30.11.2013 02.12.2013 obracun realnih obresti 1,617
30.11.2013 30.11.2013 02.12.2013 obracun glavnice
02.12.2013 02.12.2013 02.12.2013 odplacilo
19.12.2013 19.12.2013 19.12.2013 odplacilo
31.12.2013 31.12.2013 03.01.2014 obracun realnih obresti 1,617
31.12.2013 31.12.2013 03.01.2014 obracun glavnice
02.01.2014 02.01.2014 02.01.2014 odplacilo
31.01.2014 31.01.2014 03.02.2014 obracun realnih obresti 1,669
31.01.2014 31.01.2014 03.02.2014 obracun glavnice
03.02.2014 03.02.2014 03.02.2014 odplacilo
28.02.2014 28.02.2014 03.03.2014 obracun realnih obresti 1,669
28.02.2014 28.02.2014 03.03.2014 obracun glavnice
03.03.2014 03.03.2014 03.03.2014 odplacilo
31.03.2014 31.03.2014 01.04.2014 obracun realnih obresti 1,669
31.03.2014 31.03.2014 01.04.2014 obracun glavnice
01.04.2014 01.04.2014 01.04.2014 odplacilo
30.04.2014 30.04.2014 05.05.2014 obracun realnih obresti 1,669
30.04.2014 30.04.2014 05.05.2014 obracun glavnice
05.05.2014 05.05.2014 05.05.2014 odplacilo
31.05.2014 31.05.2014 02.06.2014 obracun realnih obresti 1,669
31.05.2014 31.05.2014 02.06.2014 obracun glavnice
02.06.2014 02.06.2014 02.06.2014 odplacilo
30.06.2014 30.06.2014 01.07.2014 obracun realnih obresti 1,669
30.06.2014 30.06.2014 01.07.2014 obracun glavnice
01.07.2014 01.07.2014 01.07.2014 odplacilo
31.07.2014 31.07.2014 01.08.2014 obracun realnih obresti 1,583
31.07.2014 31.07.2014 01.08.2014 obracun glavnice
01.08.2014 01.08.2014 01.08.2014 odplacilo
31.08.2014 31.08.2014 01.09.2014 obracun realnih obresti 1,583
31.08.2014 31.08.2014 01.09.2014 obracun glavnice



0,00 830,75 0,00 169.256,30 0,00 665,64 0,00 163
0,00 80,00 0,00 169.176,30 0,00 745,64 0,00 165

232,36 232,36
596,45 513,28 83,17 169.325,49 0,00 0,00 0,00 167

0,00 828,81 0,00 168.579,85 0,00 745,64 0,00 169
231,52 231,52
597,29 514,12 83,17 168.728,20 0,00 0,00 0,00 173

0,00 828,81 0,00 167.982,56 0,00 745,64 0,00 175
223,28 223,28
605,53 522,36 83,17 168.122,67 0,00 0,00 0,00 179

0,00 828,81 0,00 167.377,03 0,00 745,64 0,00 181
229,87 229,87
598,94 515,77 83,17 167.523,73 0,00 0,00 0,00 185

0,00 828,81 0,00 166.778,09 0,00 745,64 0,00 189
221,75 221,75
607,06 523,89 83,17 166.916,67 0,00 0,00 0,00 191

0,00 828,81 0,00 166.171,03 0,00 745,64 0,00 193
0,00 18.000,00 0,00 148.171,03 0,00 18.745,64 0,00 197

217,87 217,87
610,94 610,94 0,00 148.388,90 0,00 17.916,83 0,00 201

0,00 828,81 0,00 147.560,09 0,00 18.745,64 0,00 203
209,21 209,21
536,85 536,85 0,00 147.769,30 0,00 17.999,58 0,00 207

0,00 746,06 0,00 147.023,24 0,00 18.745,64 0,00 209
188,30 188,30
557,76 557,76 0,00 147.211,54 0,00 17.999,58 0,00 212

0,00 746,06 0,00 146.465,48 0,00 18.745,64 0,00 214
207,68 207,68
538,38 538,38 0,00 146.673,16 0,00 17.999,58 0,00 218

0,00 746,06 0,00 145.927,10 0,00 18.745,64 0,00 220
200,18 200,18
545,88 545,88 0,00 146.127,28 0,00 17.999,58 0,00 224

0,00 746,06 0,00 145.381,22 0,00 18.745,64 0,00 228
206,22 206,22
539,84 539,84 0,00 145.587,44 0,00 17.999,58 0,00 230

0,00 746,06 0,00 144.841,38 0,00 18.745,64 0,00 232
198,73 198,73
547,33 547,33 0,00 145.040,11 0,00 17.999,58 0,00 236

0,00 746,06 0,00 144.294,05 0,00 18.745,64 0,00 238
194,00 194,00
541,99 541,99 0,00 144.488,05 0,00 18.009,65 0,00 243

0,00 735,99 0,00 143.752,06 0,00 18.745,64 0,00 245
193,27 193,27
542,72 542,72 0,00 143.945,33 0,00 18.009,65 0,00 249



01.09.2014 01.09.2014 01.09.2014 odplacilo 978
30.09.2014 30.09.2014 01.10.2014 obracun realnih obresti 1,583 978
30.09.2014 30.09.2014 01.10.2014 obracun glavnice 978
01.10.2014 01.10.2014 01.10.2014 odplacilo 978
31.10.2014 31.10.2014 03.11.2014 obracun realnih obresti 1,583 978
31.10.2014 31.10.2014 03.11.2014 obracun glavnice 978
03.11.2014 03.11.2014 03.11.2014 odplacilo 978
30.11.2014 30.11.2014 01.12.2014 obracun realnih obresti 1,583 978
30.11.2014 30.11.2014 01.12.2014 obracun glavnice 978
01.12.2014 01.12.2014 01.12.2014 odplacilo 978
31.12.2014 31.12.2014 02.01.2015 obracun realnih obresti 1,583 978
31.12.2014 31.12.2014 02.01.2015 obracun glavnice 978
02.01.2015 02.01.2015 02.01.2015 odplacilo 978
31.01.2015 31.01.2015 02.02.2015 obracun realnih obresti 1,451 978
31.01.2015 31.01.2015 02.02.2015 obracun glavnice 978
02.02.2015 02.02.2015 02.02.2015 odplacilo 978
28.02.2015 28.02.2015 02.03.2015 obracun realnih obresti 1,451 978
28.02.2015 28.02.2015 02.03.2015 obracun glavnice 978
02.03.2015 02.03.2015 02.03.2015 odplacilo 978
31.03.2015 31.03.2015 01.04.2015 obracun realnih obresti 1,451 978
31.03.2015 31.03.2015 01.04.2015 obracun glavnice 978
01.04.2015 01.04.2015 01.04.2015 odplacilo 978
30.04.2015 30.04.2015 04.05.2015 obracun realnih obresti 1,451 978
30.04.2015 30.04.2015 04.05.2015 obracun glavnice 978
04.05.2015 04.05.2015 04.05.2015 odplacilo 978
31.05.2015 31.05.2015 01.06.2015 obracun realnih obresti 1,451 978
31.05.2015 31.05.2015 01.06.2015 obracun glavnice 978
01.06.2015 01.06.2015 01.06.2015 odplacilo 978
30.06.2015 30.06.2015 01.07.2015 obracun realnih obresti 1,451 978
30.06.2015 30.06.2015 01.07.2015 obracun glavnice 978
01.07.2015 01.07.2015 01.07.2015 odplacilo 978
31.07.2015 31.07.2015 03.08.2015 obracun realnih obresti 1,330 978
31.07.2015 31.07.2015 03.08.2015 obracun glavnice 978
03.08.2015 03.08.2015 03.08.2015 odplacilo 978
31.08.2015 31.08.2015 01.09.2015 obracun realnih obresti 1,330 978
31.08.2015 31.08.2015 01.09.2015 obracun glavnice 978
01.09.2015 01.09.2015 01.09.2015 odplacilo 978
30.09.2015 30.09.2015 01.10.2015 obracun realnih obresti 1,330 978
30.09.2015 30.09.2015 01.10.2015 obracun glavnice 978
01.10.2015 01.10.2015 01.10.2015 odplacilo 978
31.10.2015 31.10.2015 02.11.2015 obracun realnih obresti 1,330 978
31.10.2015 31.10.2015 02.11.2015 obracun glavnice 978
02.11.2015 02.11.2015 02.11.2015 odplacilo 978
02.11.2015 02.11.2015 02.11.2015 odplacilo 978



0,00 735,99 0,00 143.209,34 0,00 18.745,64 0,00 252
186,33 186,33
549,66 549,66 0,00 143.395,67 0,00 18.009,65 0,00 256

0,00 735,99 0,00 142.659,68 0,00 18.745,64 0,00 259
191,80 191,80
544,19 544,19 0,00 142.851,48 0,00 18.009,65 0,00 262

0,00 735,99 0,00 142.115,49 0,00 18.745,64 0,00 265
184,97 0,00
551,02 0,00 735,99 141.564,47 0,00 18.745,64 0,00 268

0,00 735,99 0,00 141.564,47 0,00 18.745,64 0,00 271
190,33 0,00
545,66 0,00 735,99 141.018,81 0,00 18.745,64 0,00 274

0,00 735,99 0,00 141.018,81 0,00 18.745,64 0,00 277
173,79 0,00
553,74 0,00 727,53 140.465,07 0,00 18.745,64 0,00 282

0,00 727,53 0,00 140.465,07 0,00 18.745,64 0,00 285
156,35 0,00
571,18 0,00 727,53 139.893,89 0,00 18.745,64 0,00 288

0,00 727,53 0,00 139.893,89 0,00 18.745,64 0,00 291
172,40 0,00
555,13 0,00 727,53 139.338,76 0,00 18.745,64 0,00 294

0,00 727,53 0,00 139.338,76 0,00 18.745,64 0,00 297
166,18 0,00
561,35 0,00 727,53 138.777,41 0,00 18.745,64 0,00 300

0,00 727,53 0,00 138.777,41 0,00 18.745,64 0,00 304
171,02 0,00
556,51 0,00 727,53 138.220,90 0,00 18.745,64 0,00 307

0,00 727,53 0,00 138.220,90 0,00 18.745,64 0,00 310
164,84 0,00
562,69 0,00 727,53 137.658,21 0,00 18.745,64 0,00 313

0,00 727,53 0,00 137.658,21 0,00 18.745,64 0,00 316
155,50 0,00
564,44 0,00 719,94 137.093,77 0,00 18.745,64 0,00 320

0,00 719,94 0,00 137.093,77 0,00 18.745,64 0,00 323
154,86 0,00
565,08 0,00 719,94 136.528,69 0,00 18.745,64 0,00 326

0,00 719,94 0,00 136.528,69 0,00 18.745,64 0,00 329
149,25 0,00
570,69 0,00 719,94 135.958,00 0,00 18.745,64 0,00 333

0,00 719,94 0,00 135.958,00 0,00 18.745,64 0,00 336
153,58 0,00
566,36 0,00 719,94 135.391,64 0,00 18.745,64 0,00 340

0,00 719,94 0,00 135.391,64 0,00 18.745,64 0,00 343
0,00 300,00 0,00 135.091,64 0,00 19.045,64 0,00 344



30.11.2015 30.11.2015 01.12.2015 obracun realnih obresti 1,330
30.11.2015 30.11.2015 01.12.2015 obracun glavnice
01.12.2015 01.12.2015 01.12.2015 odplacilo
02.12.2015 02.12.2015 02.12.2015 odplacilo
31.12.2015 31.12.2015 04.01.2016 obracun realnih obresti 1,330
31.12.2015 31.12.2015 04.01.2016 obracun glavnice
04.01.2016 02.01.2016 02.01.2016 odplacilo
04.01.2016 04.01,2016 04.01.2016 odplacilo
31.01.2016 31.01.2016 01.02.2016 obracun realnih obresti 1,280
31.01.2016 31.01,2016 01.02.2016 obracun glavnice
01.02.2016 01.02.2016 01.02.2016 odplacilo
02.02.2016 02.02.2016 02.02.2016 odplacilo
29.02.2016 29.02.2016 01.03.2016 obracun realnih obresti 1,280
29.02.2016 29.02.2016 01.03.2016 obracun glavnice
01.03.2016 01.03.2016 01.03.2016 odplacilo
02.03.2016 02.03.2016 02.03.2016 odplacilo
07.03.2016 04.03.2016 04.03.2016 odplacilo
31.03.2016 31.03.2016 01.04.2016 obracun realnih obresti 1,280
31.03.2016 31.03.2016 01.04.2016 obracun glavnice
01.04.2016 01.04.2016 01.04.2016 odplacilo
04.04.2016 02.04.2016 02.04.2016 odplacilo
04.04.2016 04.04.2016 04.04.2016 odplacilo
30.04.2016 30.04.2016 03.05.2016 obracun realnih obresti 1,280
30.04.2016 30.04.2016 03.05.2016 obracun glavnice
03.05.2016 03.05.2016 03.05.2016 odplacilo
03.05.2016 03.05.2016 03.05.2016 odplacilo
31.05.2016 31.05.2016 01.06.2016 obracun realnih obresti 1,280
31.05.2016 31.05.2016 01.06.2016 obracun glavnice
01.06.2016 01.06.2016 01.06.2016 odplacilo
03.06.2016 03.06.2016 03.06.2016 odplacilo
30.06.2016 30.06.2016 01.07.2016 obracun realnih obresti 1,280
30.06.2016 30.06.2016 01.07.2016 obracun glavnice
01.07.2016 01.07.2016 01.07.2016 odplacilo
04.07.2016 03.07.2016 03.07.2016 odplacilo
31.07.2016 31.07.2016 01.08.2016 obracun realnih obresti 1,280
31.07.2016 31.07.2016 01.08.2016 obracun glavnice
01.08.2016 01.08.2016 01.08.2016 odplacilo
03.08.2016 03.08.2016 03.08.2016 odplacilo
31.08.2016 31.08.2016 01.09.2016 obracun realnih obresti 1,280
31.08.2016 31.08.2016 01.09.2016 obracun glavnice
01.09.2016 01.09.2016 01.09.2016 odplacilo
05.09.2016 03.09.2016 03.09.2016 odplacilo
30.09.2016 30.09.2016 03.10.2016 obracun realnih obresti 1,280
30.09.2016 30.09.2016 03.10.2016 obracun glavnice



147,68 0,00
572,26 0,00 719,94 134.519,38 0,00 19.045,64 0,00 348

0,00 719,94 0,00 134.519,38 0,00 19.045,64 0,00 351
0,00 300,00 0,00 134.219,38 0,00 19.345,64 0,00 352

151,62 0,00
568,32 0,00 719,94 133.651,06 0,00 19.345,64 0,00 355

0,00 300,00 719,94 133.351,06 0,00 19.645,64 0,00 358
0,00 719,94 0,00 133.351,06 0,00 19.645,64 0,00 359

144,58 0,00
569,17 0,00 713,75 132.781,89 0,00 19.645,64 0,00 363

0,00 713,75 0,00 132.781,89 0,00 19.645,64 0,00 366
0,00 300,00 0,00 132.481,89 0,00 19.945,64 0,00 367

134,37 0,00
579,38 0,00 713,75 131.902,51 0,00 19.945,64 0,00 370

0,00 713,75 0,00 131.902,51 0,00 19.945,64 0,00 373
0,00 300,00 0,00 131.602,51 0,00 20.245,64 0,00 374
0,00 6.000,00 0,00 125.602,51 0,00 26.245,64 0,00 376

136,80 0,00
576,95 0,00 713,75 125.025,56 0,00 26.245,64 0,00 378

0,00 713,75 0,00 125.025,56 0,00 26.245,64 0,00 381
0,00 300,00 0,00 124.725,56 0,00 26.545,64 0,00 382
0,00 300,00 0,00 124.425,56 0,00 26.845,64 0,00 383

130,58 0,00
583,17 0,00 713,75 123.842,39 0,00 26.845,64 0,00 386

0,00 713,75 0,00 123.842,39 0,00 26.845,64 0,00 389
0,00 400,00 0,00 123.442,39 0,00 27.245,64 0,00 390

133,86 0,00
579,89 0,00 713,75 122.862,50 0,00 27.245,64 0,00 393

0,00 713,75 0,00 122.862,50 0,00 27.245,64 0,00 396
0,00 400,00 0,00 122.462,50 0,00 27.645,64 0,00 397

128,51 0,00
585,24 0,00 713,75 121.877,26 0,00 27.645,64 0,00 400

0,00 713,75 0,00 121.877,26 0,00 27.645,64 0,00 403
0,00 400,00 0,00 121.477,26 0,00 28.045,64 0,00 405

131,72 0,00
536,32 0,00 668,04 120.940,94 0,00 28.045,64 0,00 408

0,00 668,04 0,00 120.940,94 0,00 28.045,64 0,00 411
0,00 400,00 0,00 120.540,94 0,00 28.445,64 0,00 412

130,71 0,00
537,33 0,00 668,04 120.003,61 0,00 28.445,64 0,00 415

0,00 668,04 0,00 120.003,61 0,00 28.445,64 0,00 418
0,00 400,00 0,00 119.603,61 0,00 28.845,64 0,00 420

125,51 0,00
542,53 0,00 668,04 119.061,08 0,00 28.845,64 0,00 422



03.10.2016 03.10.2016 03.10.2016 odplacilo 978
03.10.2016 03.10.2016 03.10.2016 odplacilo 978
31.10.2016 31.10.2016 02.11.2016 obracun realnih obresti 1,280 978
31.10.2016 31.10.2016 02.11.2016 obracun glavnice 978
02.11.2016 02.11.2016 02.11.2016 odplacilo 978
03.11.2016 03.11.2016 03.11.2016 odplacilo 978
30.11.2016 30.11.2016 01.12.2016 obracun realnih obresti 1,280 978
30.11.2016 30.11.2016 01.12.2016 obracun glavnice 978
01.12.2016 01.12.2016 01.12.2016 odplacilo 978
05.12.2016 03.12.2016 03.12.2016 odplacilo 978
31.12.2016 31.12.2016 03.01.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
31.12.2016 31.12.2016 03.01.2017 obracun glavnice 978
03.01.2017 03.01.2017 03.01.2017 odplacilo 978
03.01.2017 03.01.2017 03.01.2017 odplacilo 978
31.01.2017 31.01.2017 01.02.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
31.01.2017 31.01.2017 01.02.2017 obracun glavnice 978
01.02.2017 01.02.2017 01.02.2017 odplacilo 978
03.02.2017 03.02.2017 03.02.2017 odplacilo 978
28.02.2017 28.02.2017 01.03.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
28.02.2017 28.02.2017 01.03.2017 obracun glavnice 978
01.03.2017 01.03.2017 01.03.2017 odplacilo 978
03.03.2017 03.03.2017 03.03.2017 odplacilo 978
10.03.2017 10.03.2017 10.03.2017 odplacilo 978
31.03.2017 31.03.2017 03.04.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
31.03.2017 31.03.2017 03.04.2017 obracun glavnice 978
03.04.2017 03.04.2017 03.04.2017 odplacilo 978
03.04.2017 03.04.2017 03.04.2017 odplacilo 978
30.04.2017 30.04.2017 03.05.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
30.04.2017 30.04.2017 03.05.2017 obracun glavnice 978
03.05.2017 03.05.2017 03.05.2017 odplacilo 978
03.05.2017 03.05.2017 03.05.2017 odplacilo 978
31.05.2017 31.05.2017 01.06.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
31.05.2017 31.05.2017 01.06.2017 obracun glavnice 978
01.06.2017 01.06.2017 01.06.2017 odplacilo 978
05.06.2017 03.06.2017 03.06.2017 odplacilo 978
12.06.2017 12.06.2017 12.06.2017 odplacilo 978
30.06.2017 30.06.2017 03.07.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
30.06.2017 30.06.2017 03.07.2017 obracun glavnice 978
03.07.2017 03.07.2017 03.07.2017 odplacilo 978
03.07.2017 03.07.2017 03.07.2017 odplacilo 978
31.07.2017 31.07.2017 01.08.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
31.07.2017 31.07.2017 01.08.2017 obracun glavnice 978
01.08.2017 01.08.2017 01.08.2017 odplacilo 978
03.08.2017 03.08.2017 03.08.2017 odplacilo 978



0,00 400,00 268,04 119.061,08 0,00 28.845,64 0,00 426
0,00 668,04 0,00 118.661,08 0,00 29.245,64 0,00 427

128,68 0,00
539,36 0,00 668,04 118.121,72 0,00 29.245,64 0,00 429

0,00 668,04 0,00 118.121,72 0,00 29.245,64 0,00 432
0,00 400,00 0,00 117.721,72 0,00 29.645,64 0,00 433

123,54 0,00
544,50 0,00 668,04 117.177,22 0,00 29.645,64 0,00 436

0,00 668,04 0,00 117.177,22 0,00 29.645,64 0,00 439
0,00 400,00 0,00 116.777,22 0,00 30.045,64 0,00 441

126,64 0,00
541,40 0,00 668,04 116.235,82 0,00 30.045,64 0,00 443

0,00 668,04 0,00 116.235,82 0,00 30.045,64 0,00 446
0,00 400,00 0,00 115.835,82 0,00 30.445,64 0,00 447

125,95 0,00
528,55 0,00 654,50 115.307,27 0,00 30.445,64 0,00 451

0,00 654,50 0,00 115.307,27 0,00 30.445,64 0,00 454
0,00 400,00 0,00 114.907,27 0,00 30.845,64 0,00 456

112,86 0,00
541,64 0,00 654,50 114.365,63 0,00 30.845,64 0,00 458

0,00 654,50 0,00 114.365,63 0,00 30.845,64 0,00 461
0,00 400,00 0,00 113.965,63 0,00 31.245,64 0,00 463
0,00 1.300,00 0,00 112.665,63 0,00 32.545,64 0,00 464

122,92 0,00
531,58 0,00 654,50 112.134,05 0,00 32.545,64 0,00 466

0,00 654,50 0,00 112.134,05 0,00 32.545,64 0,00 469
0,00 400,00 0,00 111.734,05 0,00 32.945,64 0,00 470

117,57 0,00
536,93 0,00 654,50 111.197,12 0,00 32.945,64 0,00 473

0,00 654,50 0,00 111.197,12 0,00 32.945,64 0,00 476
0,00 400,00 0,00 110.797,12 0,00 33.345,64 0,00 477

120,48 0,00
534,02 0,00 654,50 110.263,10 0,00 33.345,64 0,00 480

0,00 654,50 0,00 110.263,10 0,00 33.345,64 0,00 483
0,00 400,00 0,00 109.863,10 0,00 33.745,64 0,00 485
0,00 1.000,00 0,00 108.863,10 0,00 34.745,64 0,00 486

114,94 0,00
539,56 0,00 654,50 108.323,54 0,00 34.745,64 0,00 488

0,00 400,00 254,50 108.323,54 0,00 34.745,64 0,00 491
0,00 654,50 0,00 107.923,54 0,00 35.145,64 0,00 492

117,36 0,00
509,81 0,00 627,17 107.413,73 0,00 35.145,64 0,00 496

0,00 627,17 0,00 107.413,73 0,00 35.145,64 0,00 499
0,00 400,00 0,00 107.013,73 0,00 35.545,64 0,00 500



31.08.2017 31.08.2017 01.09.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
31.08.2017 31.08.2017 01.09.2017 obracun glavnice 978
01.09.2017 01.09.2017 01.09.2017 odplacilo 978
04.09.2017 03.09.2017 03.09.2017 odplacilo 978
30.09.2017 30.09.2017 02.10.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
30.09.2017 30.09.2017 02.10.2017 obracun glavnice 978
02.10.2017 02.10.2017 02.10.2017 odplacilo 978
03.10.2017 03.10.2017 03.10.2017 odplacilo 978
31.10.2017 31.10.2017 02.11.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
31.10.2017 31.10.2017 02.11.2017 obracun glavnice 978
02.11.2017 02.11.2017 02.11.2017 odplacilo 978
03.11.2017 03.11.2017 03.11.2017 odplacilo 978
30.11.2017 30.11.2017 01.12.2017 obracun realnih obresti 1,280 978
30.11.2017 30.11.2017 01.12.2017 obracun glavnice 978
01.12.2017 01.12.2017 01.12.2017 odplacilo 978
04.12.2017 03.12.2017 03.12.2017 odplacilo 978
27.12.2017 27.12.2017 27.12.2017 odplacilo 978
31.12.2017 31.12.2017 03.01.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
31.12.2017 31.12.2017 03.01.2018 obracun glavnice 978
03.01.2018 03.01.2018 03.01.2018 odplacilo 978
03.01.2018 03.01.2018 03.01.2018 odplacilo 978
31.01.2018 31.01.2018 01.02.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
31.01.2018 31.01.2018 01.02.2018 obracun glavnice 978
01.02.2018 01.02.2018 01.02.2018 odplacilo 978
05.02.2018 03.02.2018 03.02.2018 odplacilo 978
28.02.2018 28.02.2018 01.03.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
28.02.2018 28.02.2018 01.03.2018 obracun glavnice 978
01.03.2018 01.03.2018 01.03.2018 odplacilo 978
05.03.2018 03.03.2018 03.03.2018 odplacilo 978
31.03.2018 31.03.2018 03.04.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
31.03.2018 31.03.2018 03.04.2018 obracun glavnice 978
03.04.2018 03.04.2018 03.04.2018 odplacilo 978
03.04.2018 03.04.2018 03.04.2018 odplacilo 978
06.04.2018 06.04.2018 06.04.2018 odplacilo 978
30.04.2018 30.04.2018 03.05.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
30.04.2018 30.04.2018 03.05.2018 obracun glavnice 978
03.05.2018 03.05.2018 03.05.2018 odplacilo 978
03.05.2018 03.05.2018 03.05.2018 odplacilo 978
31.05.2018 31.05.2018 01.06.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
31.05.2018 31.05.2018 01.06.2018 obracun glavnice 978
01.06.2018 01.06.2018 01.06.2018 odplacilo 978
04.06.2018 03.06.2018 03.06.2018 odplacilo 978
30.06.2018 30.06.2018 02.07.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
30.06.2018 30.06.2018 02.07.2018 obracun glavnice 978



116,36 0,00
510,81 0,00 627,17 106.502,92 0,00 35.545,64 0,00 503

0,00 627,17 0,00 106.502,92 0,00 35.545,64 0,00 506
0,00 400,00 0,00 106.102,92 0,00 35.945,64 0,00 508

111,65 0,00
515,52 0,00 627,17 105.587,40 0,00 35.945,64 0,00 510

0,00 627,17 0,00 105.587,40 0,00 35.945,64 0,00 513
0,00 400,00 0,00 105.187,40 0,00 36.345,64 0,00 514

114,38 0,00
512,79 0,00 627,17 104.674,61 0,00 36.345,64 0,00 518

0,00 627,17 0,00 104.674,61 0,00 36.345,64 0,00 521
0,00 400,00 0,00 104.274,61 0,00 36.745,64 0,00 522

109,73 0,00
517,44 0,00 627,17 103.757,17 0,00 36.745,64 0,00 525

0,00 627,17 0,00 103.757,17 0,00 36.745,64 0,00 528
0,00 400,00 0,00 103.357,17 0,00 37.145,64 0,00 530
0,00 5.800,00 0,00 97.557,17 0,00 42.945,64 0,00 532

111,38 0,00
515,79 0,00 627,17 97.041,38 0,00 42.945,64 0,00 533

0,00 627,17 0,00 97.041,38 0,00 42.945,64 0,00 537
0,00 400,00 0,00 96.641,38 0,00 43.345,64 0,00 538

105,09 0,00
473,19 0,00 578,28 96.168,19 0,00 43.345,64 0,00 544

0,00 578,28 0,00 96.168,19 0,00 43,345,64 0,00 547
0,00 400,00 0,00 95.768,19 0,00 43.745,64 0,00 549

94,06 0,00
484,22 0,00 578,28 95.283,97 0,00 43.745,64 0,00 550

0,00 578,28 0,00 95.283,97 0,00 43.745,64 0,00 553
0,00 400,00 0,00 94.883,97 0,00 44.145,64 0,00 556

103,18 0,00
475,10 0,00 578,28 94.408,87 0,00 44.145,64 0,00 557

0,00 578,28 0,00 94.408,87 0,00 44.145,64 0,00 561
0,00 400,00 0,00 94.008,87 0,00 44.545,64 0,00 562
0,00 100,00 0,00 93.908,87 0,00 44.645,64 0,00 564

98,84 0,00
479,44 0,00 578,28 93.429,43 0,00 44.645,64 0,00 565

0,00 578,28 0,00 93.429,43 0,00 44.645,64 0,00 569
0,00 400,00 0,00 93.029,43 0,00 45.045,64 0,00 570

101,16 0,00
477,12 0,00 578,28 92.552,31 0,00 45.045,64 0,00 572

0,00 578,28 0,00 92.552,31 0,00 45.045,64 0,00 575
0,00 400,00 0,00 92.152,31 0,00 45.445,64 0,00 578

96,98 0,00
481,30 0,00 578,28 91.671,01 0,00 45.445,64 0,00 579



02.07.2018 02.07.2018 02.07.2018 odplacilo 978
03.07.2018 03.07.2018 03.07.2018 odplacilo 978
31.07.2018 31.07.2018 01.08.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
31.07.2018 31.07.2018 01.08.2018 obracun glavnice 978
01.08.2018 01.08.2018 01.08.2018 odplacilo 978
03.08.2018 03.08.2018 03.08.2018 odplacilo 978
31.08.2018 31.08.2018 03.09.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
31.08.2018 31.08.2018 03.09.2018 obracun glavnice 978
03.09.2018 03.09.2018 03.09.2018 odplacilo 978
03.09.2018 03.09.2018 03.09.2018 odplacilo 978
21.09.2018 21.09.2018 21.09.2018 odplacilo 978
30.09.2018 30.09.2018 01.10.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
30.09.2018 30.09.2018 01.10.2018 obracun glavnice 978
01.10.2018 01.10.2018 01.10.2018 odplacilo 978
03.10.2018 03.10.2018 03.10.2018 odplacilo 978
31.10.2018 31.10.2018 02.11.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
31.10.2018 31.10.2018 02.11.2018 obracun glavnice 978
02.11.2018 02.11.2018 02.11.2018 odplacilo 978
05.11.2018 03.11.2018 03.11.2018 odplacilo 978
30.11.2018 30.11.2018 03.12.2018 obracun realnih obresti 1,280 978
30.11.2018 30.11.2018 03.12.2018 obracun glavnice 978
03.12.2018 03.12.2018 03.12.2018 odplacilo 978
03.12.2018 03.12.2018 03.12.2018 odplacilo 978
11.12.2018 11.12.2018 11.12.2018 odplacilo 978
31.12.2018 31.12.2018 03.01.2019 obracun realnih obresti 1,280 978
31.12.2018 31.12.2018 03.01.2019 obracun glavnice 978
03.01.2019 03.01.2019 03.01.2019 odplacilo 978
03.01.2019 03.01.2019 03.01.2019 odplacilo 978
31.01.2019 31.01.2019 01.02.2019 obracun realnih obresti 1,280 978
31.01.2019 31.01.2019 01.02.2019 obracun glavnice 978
01.02.2019 01.02.2019 01.02.2019 odplacilo 978
04.02.2019 03.02.2019 03.02.2019 odplacilo 978
28.02.2019 28.02.2019 01.03.2019 obracun realnih obresti 1,280 978
28.02.2019 28.02.2019 01.03.2019 obracun glavnice 978
01.03.2019 01.03.2019 01.03.2019 odplacilo 978
04.03.2019 03.03.2019 03.03.2019 odplacilo 978
31.03.2019 31.03.2019 01.04.2019 obracun realnih obresti 1,280 978
31.03.2019 31.03.2019 01.04.2019 obracun glavnice 978
01.04.2019 01.04.2019 01.04.2019 odplacilo 978
03.04.2019 03.04.2019 03.04.2019 odplacilo 978
30.04.2019 30.04.2019 03.05.2019 obracun realnih obresti 1,280 978
30.04.2019 30.04.2019 03.05.2019 obracun glavnice 978
03.05.2019 03.05.2019 03.05.2019 odplacilo 978
03.05.2019 03.05.2019 03.05.2019 odplacilo 978



0,00 578,28 0,00 91.671,01 0,00 45.445,64 0,00 582
0,00 400,00 0,00 91.271,01 0,00 45.845,64 0,00 583

99,25 0,00
463,60 0,00 562,85 90.807,41 0,00 45.845,64 0,00 587

0,00 562,85 0,00 90.807,41 0,00 45.845,64 0,00 590
0,00 400,00 0,00 90.407,41 0,00 46.245,64 0,00 592

98,31 0,00
464,54 0,00 562,85 89.942,87 0,00 46.245,64 0,00 593

0,00 562,85 0,00 89.942,87 0,00 46.245,64 0,00 596
0,00 400,00 0,00 89.542,87 0,00 46.645,64 0,00 597
0,00 10,000,00 0,00 79.542,87 0,00 56.645,64 0,00 599

90,72 0,00
472,13 0,00 562,85 79.070,74 0,00 56.645,64 0,00 600

0,00 562,85 0,00 79.070,74 0,00 56.645,64 0,00 603
0,00 450,00 0,00 78.620,74 0,00 57.095,64 0,00 605

85,51 0,00
477,34 0,00 562,85 78.143,40 0,00 57.095,64 0,00 606

0,00 562,85 0,00 78.143,40 0,00 57.095,64 0,00 609
0,00 450,00 0,00 77.693,40 0,00 57.545,64 0,00 611

81,77 0,00
481,08 0,00 562,85 77.212,32 0,00 57.545,64 0,00 612

0,00 562,85 0,00 77.212,32 0,00 57.545,64 0,00 615
0,00 450,00 0,00 76.762,32 0,00 57.995,64 0,00 616
0,00 2,300,00 0,00 74.462,32 0,00 60.295,64 0,00 618

81,80 0,00
481,05 0,00 562,85 73.981,27 0,00 60.295,64 0,00 619

0,00 562,85 0,00 73.981,27 0,00 60.295,64 0,00 622
0,00 450,00 0,00 73.531,27 0,00 60.745,64 0,00 623

79,97 0,00
388,56 0,00 468,53 73.142,71 0,00 60.745,64 0,00 626

0,00 468,53 0,00 73.142,71 0,00 60.745,64 0,00 629
0,00 550,00 0,00 72.592,71 0,00 61.295,64 0,00 631

71,32 0,00
397,21 0,00 468,53 72.195,50 0,00 61.295,64 0,00 632

0,00 468,53 0,00 72.195,50 0,00 61.295,64 0,00 635
0,00 550,00 0,00 71.645,50 0,00 61.845,64 0,00 637

77,92 0,00
390,61 0,00 468,53 71.254,89 0,00 61.845,64 0,00 638

0,00 468,53 0,00 71.254,89 0,00 61.845,64 0,00 641
0,00 800,00 0,00 70.454,89 0,00 62.645,64 0,00 643

74,18 0,00
394,35 0,00 468,53 70.060,54 0,00 62.645,64 0,00 644

0,00 468,53 0,00 70.060,54 0,00 62.645,64 0,00 647
0,00 800,00 0,00 69.260,54 0,00 63.445,64 0,00 648



31.05.2019 31.05.2019 03.06.2019 obracun realnih obresti 1,280
31.05.2019 31.05.2019 03.06.2019 obracun glavnice
03.06.2019 03.06.2019 03.06.2019 odplacilo
03.06.2019 03.06.2019 03.06.2019 odplacilo
30.06.2019 30.06.2019 01.07.2019 obracun realnih obresti 1,280
30.06.2019 30.06.2019 01.07.2019 obracun glavnice
01.07.2019 01.07.2019 01.07.2019 odplacilo
03.07.2019 03.07.2019 03,07.2019 odplacilo
31.07.2019 31.07.2019 01.08.2019 obracun realnih obresti 1,280
31.07.2019 31.07.2019 01.08.2019 obracun glavnice
01.08.2019 01.08.2019 01.08.2019 odplacilo
05.08.2019 03.08.2019 03.08.2019 odplacilo
31.08.2019 31.08.2019 02.09.2019 obracun realnih obresti 1,280
31.08.2019 31.08.2019 02.09.2019 obracun glavnice
02.09.2019 02.09.2019 02.09.2019 odplacilo
03.09.2019 03.09.2019 03.09.2019 odplacilo
30.09.2019 30.09.2019 01.10.2019 obracun realnih obresti 1,280
30.09.2019 30.09.2019 01.10.2019 obracun glavnice
01.10.2019 01.10.2019 01.10.2019 odplacilo
03.10.2019 03.10.2019 03.10.2019 odplacilo
31.10.2019 31.10.2019 04.11.2019 obracun realnih obresti 1,280
31.10.2019 31.10.2019 04.11.2019 obracun glavnice
04.11.2019 03.11.2019 03.11.2019 odplacilo
04.11.2019 04.11.2019 04.11.2019 odplacilo
30.11.2019 30.11.2019 02.12.2019 obracun realnih obresti 1,280
30.11.2019 30.11.2019 02.12.2019 obracun glavnice
02.12.2019 02.12.2019 02.12.2019 odplacilo
31.12.2019 31.12.2019 03.01.2020 obracun realnih obresti 1,280
31.12.2019 31.12.2019 03.01.2020 obracun glavnice
03.01.2020 03.01.2020 03.01.2020 odplacilo
03.01.2020 03.01.2020 03.01.2020 odplacilo
31.01.2020 31.01.2020 03.02.2020 obracun realnih obresti 1,280
31.01.2020 31.01.2020 03.02.2020 obracun glavnice
03.02.2020 03.02.2020 03.02.2020 odplacilo
03.02.2020 03.02.2020 03.02.2020 odplacilo
27.02.2020 27.02.2020 27.02.2020 odplacilo
28.02.2020 27.02.2020 27.02,2020 odplacilo
29.02.2020 29.02.2020 02.03.2020 obracun realnih obresti 1,280
29.02.2020 29.02.2020 02.03.2020 obracun glavnice
02.03.2020 02.03.2020 02.03.2020 odplacilo
03.03.2020 03.03.2020 03.03.2020 odplacilo
31.03.2020 31.03.2020 01.04.2020 obracun realnih obresti 1,280
31.03.2020 31.03.2020 01.04.2020 obracun glavnice
01.04.2020 01.04.2020 01.04.2020 odplacilo



75,35 0,00
393,18 0,00 468,53 68.867,36 0,00 63.445,64 0,00 650

0,00 468,53 0,00 68.867,36 0,00 63.445,64 0,00 653
0,00 800,00 0,00 68.067,36 0,00 64.245,64 0,00 654

71,67 0,00
396,86 0,00 468,53 67.670,50 0,00 64.245,64 0,00 656

0,00 468,53 0,00 67.670,50 0,00 64.245,64 0,00 659
0,00 800,00 0,00 66.870,50 0,00 65.045,64 0,00 661

72,76 0,00
369,83 0,00 442,59 66.500,67 0,00 65.045,64 0,00 663

0,00 442,59 0,00 66.500,67 0,00 65.045,64 0,00 666
0,00 800,00 0,00 65.700,67 0,00 65.845,64 0,00 668

71,48 0,00
371,11 0,00 442,59 65.329,56 0,00 65.845,64 0,00 669

0,00 442,59 0,00 65.329,56 0,00 65.845,64 0,00 672
0,00 800,00 0,00 64.529,56 0,00 66.645,64 0,00 673

67,94 0,00
374,65 0,00 442,59 64.154,91 0,00 66.645,64 0,00 675

0,00 442,59 0,00 64.154,91 0,00 66.645,64 0,00 678
0,00 800,00 0,00 63.354,91 0,00 67.445,64 0,00 680

68,93 0,00
373,66 0,00 442,59 62.981,25 0,00 67.445,64 0,00 681

0,00 800,00 442,59 62.181,25 0,00 68.245,64 0,00 684
0,00 442,59 0,00 62.181,25 0,00 68.245,64 0,00 685

65,48 0,00
377,11 0,00 442,59 61.804,14 0,00 68.245,64 0,00 688

0,00 442,59 0,00 61.804,14 0,00 68.245,64 0,00 691
67,19 0,00

375,40 0,00 442,59 61.428,74 0,00 68.245,64 0,00 693
0,00 442,59 0,00 61.428,74 0,00 68.245,64 0,00 696
0,00 800,00 0,00 60.628,74 0,00 69.045,64 0,00 697

65,79 0,00
349,66 0,00 415,45 60.279,08 0,00 69.045,64 0,00 700

0,00 415,45 0,00 60.279,08 0,00 69.045,64 0,00 703
0,00 800,00 0,00 59.479,08 0,00 69.845,64 0,00 704
0,00 30.000,00 0,00 29.479,08 0,00 99.845,64 0,00 706
0,00 6.000,00 0,00 23.479,08 0,00 105.845,64 0,00 707

56,60 0,00
358,85 0,00 415,45 23.120,23 0,00 105.845,64 0,00 708

0,00 415,45 0,00 23.120,23 0,00 105.845,64 0,00 711
0,00 800,00 0,00 22.320,23 0,00 106.645,64 0,00 712

24,26 0,00
391,19 0,00 415,45 21.929,04 0,00 106.645,64 0,00 714

0,00 415,45 0,00 21.929,04 0,00 106.645,64 0,00 717



03.04.2020 03.04.2020 03.04.2020 odplacilo 978
30.04.2020 30.04.2020 30.04.2020 odplacilo 978
30.04.2020 30.04.2020 04.05.2020 obracun realnih obresti 1,280 978
30.04.2020 30.04.2020 04.05.2020 obracun glavnice 978
04.05.2020 03.05.2020 03.05.2020 odplacilo 978
04.05.2020 04.05.2020 04.05.2020 odplacilo 978
11.05.2020 11.05.2020 11.05.2020 odplacilo 978
31.05.2020 31.05.2020 01.06.2020 obracun realnih obresti 1,280 978
31.05.2020 31.05.2020 01.06.2020 obracun glavnice 978
01.06.2020 01.06.2020 01.06.2020 odplacilo 978
30.06.2020 30.06.2020 01.07.2020 obracun realnih obresti 1,280 978
30.06.2020 30.06.2020 01.07.2020 obracun glavnice 978
01.07.2020 01.07.2020 01.07.2020 odplacilo 978
03.07.2020 03.07.2020 03.07.2020 odplacilo 978
31.07.2020 31.07.2020 03.08.2020 obracun realnih obresti 1,280 978
31.07.2020 31.07.2020 03.08.2020 obracun glavnice 978
03.08.2020 03.08.2020 03.08.2020 odplacilo 978
03.08.2020 03.08.2020 03.08.2020 odplacilo 978
31.08.2020 31.08.2020 01.09.2020 obracun realnih obresti 1,280 978
31.08.2020 31.08.2020 01.09.2020 obracun glavnice 978
01.09.2020 01.09.2020 01.09.2020 odplacilo 978
03.09.2020 03.09.2020 03.09.2020 odplacilo 978
14.09.2020 14.09.2020 14.09.2020 odplacilo 978
23.09.2020 23.09.2020 23.09.2020 odplacilo 978
23.09.2020 23.09.2020 23.09.2020 obracun str. izdaje izbrisne pobotnice 978
23.09.2020 23.09.2020 23.09.2020 obracun preg. dokum. za izdajo izbris.Pob. 978
23.09.2020 23.09.2020 23.09.2020 obracun realnih obresti 1,280 978
23.09.2020 23.09.2020 23.09.2020 razpored preplacila 978



0,00 800,00 0,00 21.129,04 0,00 107.445,64 0,00 719
0,00 1.200,00 0,00 19.929,04 0,00 108.645,64 0,00 720

22,18 0,00
393,27 0,00 415,45 19.535,77 0,00 108.645,64 0,00 721

0,00 800,00 415,45 18.735,77 0,00 109.445,64 0,00 725
0,00 415,45 0,00 18.735,77 0,00 109.445,64 0,00 726
0,00 1.800,00 0,00 16.935,77 0,00 111.245,64 0,00 727

19,05 0,00
396,40 0,00 415,45 16.539,37 0,00 111.245,64 0,00 728

0,00 415,45 0,00 16.539,37 0,00 111.245,64 0,00 731
17,35 0,00

398,10 0,00 415,45 16.141,27 0,00 111.245,64 0,00 733
0,00 415,45 0,00 16.141,27 0,00 111.245,64 0,00 736
0,00 800,00 0,00 15.341,27 0,00 112.045,64 0,00 738

16,69 0,00
96,35 0,00 113,04 15.244,92 0,00 112.045,64 0,00 740
0,00 113,04 0,00 15.244,92 0,00 112.045,64 0,00 743
0,00 800,00 0,00 14.444,92 0,00 112.845,64 0,00 744

15,72 0,00
97,32 0,00 113,04 14.347,60 0,00 112.845,64 0,00 746
0,00 113,04 0,00 14.347,60 0,00 112.845,64 0,00 749
0,00 800,00 0,00 13.547,60 0,00 113.645,64 0,00 751
0,00 9.000,00 0,00 4.547,60 0,00 122.645,64 0,00 752
0,00 4.635,24 0,00 0,00 -87,64 127.193,24 0,00 753

50,00 0,00 50,00 0,00 -87,64 127.193,24 0,00 754
30,00 0,00 80,00 0,00 -87,64 127.193,24 0,00 755
7,64 0,00 87,64 0,00 -87,64 127.193,24 0,00 756

87,64 87,64 0,00 0,00 0,00 127.193,24 0,00 758


